Protokot Nr III/10
z sesji Rady Miasta Szczecin
odbytej w dniu 28 grudnia 2010 r.
w sali obrad Rady (Szczecin, pl. Armii Krajowej 1)

Poczatek obrad w dniu 28 grudnia 2010 r.:
- godz. 12.00

Zakonczenie obrad:

- godz. 16.45

W dniu 28 grudnia 2010 r. w sesji uczestniczylo 26 radnych. Lista obecnosci
stanowi zalacznik nr 1 do protokotu.

Radni nieobecni:
Joanna Brodka
Marek Kolbowicz
Maria Liktoras
Marcin Paluch
Lukasz Tyszler

b=

Ponadto w sesji udzial wzieli:
- Prezydent Miasta i jego zastepcy — lista obecnosci stanowi zalacznik nr 2 do

protokotu,

- Dyrektorzy Urzedu Miejskiego — lista obecnosci stanowi zalgcznik nr 3 do
protokotu,

- przewodniczacy rad osiedlowych — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 4 do
protokotu,

oraz przedstawiciele mediow i mieszkancy miasta.

Przystgpiono do realizacji punktu 1 porzqdku obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

J. Stopyra — Przewodniczacy obrad powital przybylych na kolejna III zwyczajna sesje
Rady Miasta Szczecin: radnych, Prezydenta Miasta i jego zastepcow, przedstawicieli
Urzedu Miejskiego, rad osiedlowych, zwiazkow zawodowych, mieszkancoéw miasta
oraz przedstawicieli szczecinskich mas mediow.

Nastepnie Przewodniczacy obrad w oparciu o przedlozong liste obecnosci
stwierdzil, Ze na sali jest obecnych 26 radnych, zatem obrady Rady beda
prawomocne. Oswiadczyl, ze w zwigzku z tym otwiera III zwyczajna sesje Rady
Miasta Szczecin.

Przewodniczacy obrad powolal na sekretarza obrad Artura Szalabawke -
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Szczecin — do prowadzenia listy mowcow,
przeprowadzania imiennych glosowan i innych czynnoSci pomocniczych,
niezbednych do prawidlowego przebiegu posiedzenia.



Przystapiono do realizacji punktu 2 porzadku obrad:

2. Zatwierdzenie protokolu z II zwyczajnej sesji Rady Miasta odbytej w
dniu 15 grudnia 2010 r.

J. Stopyra — Przewodniczacy obrad poinformowal, ze protokot byl wylozony do
wgladu w Biurze Rady Miasta Szczecin. Radni mieli mozliwoS¢ zapoznac sie z jego
tresScig. Zapytal radnych, czy maja uwagi do zapisow protokolarnych. W zwiazku z
brakiem uwag poddatl jego zatwierdzenie pod glosowanie:

za—22 przeciw — O wstrzym. - O

W wyniku powyzszego glosowania protokot zostal zatwierdzony.

Przystagpiono do realizacji punktu 3 porzadku obrad:

3. Rozpatrzenie wnioskéw w sprawie zmian do porzadku obrad.

J. Stopyra — Przewodniczacy obrad poinformowal, ze wplynely nastepujace wnioski
dot. zmian do porzadku obrad (porzadek obrad stanowi zalacznik nr 5 do
protokotu):

Wniosek Zastepcy Prezydenta Aleksandra Buwelskiego o zakofczenie
inicjatywy uchwalodawczej projektu wuchwaly nr 309/10 w sprawie
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Plonia - Oleszna” w
Szczecinie

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwatly nr 309/10

za—22 przeciw - O wstrzym. — 1

W wyniku przeprowadzonego glosowania projekt zostatl zdjety z porzadku obrad.
Wniosek Zastepcy Prezydenta Aleksandra Buwelskiego o zakoficzenie
inicjatywy uchwalodawczej projektu wuchwaly nr 313/10 w sprawie
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Plonia - Urok” w

Szczecinie

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaly nr 313/10

za—21 przeciw - O wstrzym. — O

W wyniku przeprowadzonego glosowania projekt zostatl zdjety z porzadku obrad.
Wniosek Zastepcy Prezydenta Aleksandra Buwelskiego o zakofczenie
inicjatywy uchwalodawczej projektu wuchwaly nr 316/10 w sprawie

Miejscowego planu 2zagospodarowania przestrzennego ,Dabie - plaza” w
Szczecinie:



Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaly nr 316/10

za—21 przeciw - O wstrzym. - O
W wyniku przeprowadzonego glosowania projekt zostatl zdjety z porzadku obrad.

Wniosek Prezydenta Miasta o uzupelnienie porzadku obrad o punkt: Informacja
Prezydenta Miasta ,,Raport z realizacji Programu ochrony Srodowiska Miasta
Szczecin na lata 2008-2019 obejmujacy lata 2008-2009”

za—0 przeciw - 14 wstrzym. — 9

W wyniku przeprowadzonego glosowania wniosek zostat odrzucony.

B. Baran - zglosit wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
nr 358/10 w sprawie przeprowadzenia przez Komisje Rewizyjna RM kontroli w
zakresie postanowien ugody zawartej w sprawie zwrotu nakladoéw poniesionych
na remont lokalu mieszkalnego nr 4 polozonego w nieruchomosci budynkowej
nr 21 przy ul. Obronicow Stalingradu w Szczecinie.

M. M. Herczynska - zglosila wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu
uchwaly nr 353/10 zmieniajacego uchwale w sprawie przystapienia przez
Gmine Miasto Szczecin do realizacji projektu w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko priorytet II Gospodarka odpadami i
ochrona powierzchni ziemi, Dzialanie 2.1. Kompleksowe przedsiewziecia w
zakresie gospodarki odpadami ze szczegélnym uwzglednieniem odpadow
niebezpiecznych.

L. Duklanowski — zawnioskowal o 10 min. przerwy.

Przewodniczacy obrad oglosit przerwe do godz. 11.30

Po przerwie:

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek o wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty nr 358/10

za— 17 przeciw - 4 wstrzym. — 2

W wyniku przeprowadzonego glosowania projekt zostal wprowadzony do porzadku
obrad.

T. Hinc - stwierdzil, ze projekt dotyczacy spalarni jest procedowany od kilku lat. Juz
wiele lat na komisjach radni zastanawiaja sie, czy Szczecinowi potrzebna jest
spalarnia i gdzie ma ona stanac¢. Odbyly sie konsultacje spoteczne i projekt ma
pozytywne opinie Srodowiskowe. Radny uznal, Zze nowi radni maja prawo do
dyskusji, natomiast osobiScie chce si¢ upewnic, przed glosowaniem, czy zdjecie tego
projektu uchwaly w tym momencie z porzadku obrad nie wywréci tej inwestycji.
Prosit o opinie pana Prezydenta. Jesli okaze sige, ze Miasto moze stracic¢
wielomilionowe dofinansowanie, to radny jest za tym, by ten projekt procedowac
dalej.



B. Chochulski — przypomnial, ze w dniu 27 grudnia 2010r. odbyto sie¢ dwugodzinne
spotkanie ze wszystkimi radnymi, ktorzy zostali zaproszeni na rozmowy w sprawie
spalarni. Rozmowa byla bardzo merytoryczna. Harmonogram inwestycji jest
nieublagany. Harmonogram wydatkowania s$rodkéow unijnych w ramach tej
perspektywy programowania $rodkow unijnych tez ma okreslone daty, ktérych
przekroczy¢ nie mozna. Szczecin ubiega sie o Srodki unijne w ramach perspektywy
programowania do roku 2013, tam jest zasada N plus 2, wiec do roku 2015 nalezy
skutecznie wydatkowac Ssrodki finansowe i wybudowac te inwestycje. W tej sprawie
Rada Miasta poprzedniej kadencji podjeta juz szereg uchwal kierunkowych, o
ktorych wspominal radny Hinc. Byla to decyzja w sprawie studium uwarunkowan,
w sprawie uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego Miasta, corocznie
uchwalane WPI oraz budzet Miasta, czyli srodki wydatkowane na ten cel. Do 2015
roku trzeba zakonczy¢ i rozliczy¢ inwestycje. Te decyzje, ktore sg podejmowane dzis
to sa ostatnie decyzje, ktore sa konieczne, zeby zostala zakonczona ocena tego
projektu w Polsce i wniosek zostal przestany do zatwierdzenia w Unii Europejskie;j.
Procedura zatwierdzenia takiego wniosku w Unii Europejskiej trwa od 6 do 12
miesiecy. Pozniej trzeba przeprowadzi¢ przetarg wykonawczy, zaprojektowac calg
instalacje, projekty budowlane, projekty wykonawcze, trzeba rozpoczac realizacje.
Sama realizacja to sa co najmniej 2 lata. Nie ma sensu zwlekac¢. Z rozmoéw, ktore
prowadzone sa z przedstawicielami Ministerstwa Srodowiska, jak réwniez z
Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska wiadomo, ze chca oni do konica roku,
a najpozniej na poczatku stycznia wystac ten projekt do Brukseli celem
zatwierdzenia. Dyskusja o spalarni trwa juz 3 lata. Sg otwarte spotkania, zawsze
zapraszani sa wszyscy mieszkancy, dyskusji byto bardzo duzo.

P. Kesik — poprosil, by radna Herczynska wycofala swo6j wniosek o zdjecie projektu
uchwaly nr 353/10 z porzadku obrad sesji, poniewaz nie nalezy skltada¢ wnioskow,
ktore nie maja racji bytu. Wszyscy nowi radni obecni dzi§ na sali powinni
dowiedzie¢ sie jaka byla historia tej drogi, ktora krystalizuje sie tutaj w postaci
uchwaly i wtedy pytac. To jest najlepszy moment, kiedy radni moga zapyta¢ o
wszystko. Stad prosba i apel do pani Herczynskiej, by wycofala swo6j wniosek.

T. Grodzki — stwierdzil, ze jest to temat niezwykle wazny, o ogromnym znaczeniu
ekologicznym dla Miasta, ale tez ogromnym znaczeniu finansowym dlatego, ze
koszty rosna w tempie ekspresowym. Moéwito sie o 300 milionach, w tej chwili juz o
500 milionach zlotych., a dodatkowo Miasto ubiega si¢ o 240 milionéw dotacji
unijnej, czyli Miasto bedzie musialo udzwigna¢ ponad 300 milionéw wkladu
wlasnego. To jest ogromna kwota przewyzszajaca koszty budowy chociazby hali
widowiskowo- sportowej czy filharmonii i to po wielokro¢. Temat jest niezwykle
trudny a klub PO nie ma jednoznacznego zdania. Jest natomiast przygotowany do
bardzo glebokiej dyskusji, poniewaz spalarnia tak, ale czy w tej formie, czy w formie
koncesjonariusza prywatnego, jak w innych miastach to jest odrebne zagadnienie.

L. Duklanowski — przypomnial, iz w poprzedniej kadencji dlugo trwala debata na
temat spalarni odpadow. Byly problemy najpierw z lokalizacja, bylo tych lokalizacji
kilka, byly roznego rodzaju warianty budowy tej spalarni. Ostatecznie zostala
przyjeta ta koncepcja i ta lokalizacja w tym miejscu. Dzi§ wracanie do tematu jest
troche nieodpowiedzialne. Klub PiS bedzie za tym, by odrzuci¢ wniosek radnej
Herczynskiej, zeby ta uchwala pozostala w porzadku obrad.

B. Baran — zwrocit uwage, Ze po programie ,Poprawa jakosci wody”, jest to taki
drugi program w Szczecinie po wojnie, ktory zmieni jakoS¢ zycia w miescie. Radny



stwierdzil, ze jest za utrzymaniem tego projektu w porzadku sesji i bedzie glosowat
za jego przyjeciem.

J. Lemm - uzupelniajac wypowiedz radnej Herczynskiej dodata, ze strona finansowa
jest bardzo waznym aspektem tego projektu. Zasadnos¢ wybudowania spalarni jest
bezdyskusyjna, zmienily sie natomiast warunki finansowe. Czas, o ktéry poprosita
radna jest bardzo istotny chocby po to, Zeby radni mogli dowiedzie¢ si¢ jak to bedzie
wygladalo ze strony finansowej, bo zapisow w projekcie budzetu nie ma na wypadek
gdyby okazalo sie, ze Miasto powinno ten ciezar finansowy mie¢ wiekszy niz
wstepnie byl planowany.

S. Lipinski — Skarbnik Miasta — wyjasnil, Zze koncepcja realizacji inwestycji w spotce
powstata 2-3 miesigce temu 2z jego inicjatywy. Skarbnik namawial shuzby
odpowiedzialne za prowadzenie tej inwestycji do takiej zmiany. Pierwotnie ta
inwestycja miala kosztowaé¢ ok. 300 mln zlotych. Konstrukcja finansowa byla
zbudowana w tej sposéb: 60 mln to wktad wlasny, 240 mln to sa Srodki unijne. Trzy
miesigce temu Miasto dowiedzialo sie, ze nie 300 a dwa razy tyle podczas, gdy
kwota dofinansowania pozostaje taka sama, wiec tylko 240 mln zlotych. W
konsekwencji powstalo pytanie skad wzig¢ brakujaca roznice 300 mln zlotych. Na
zapytanie skierowane przez shluzby odpowiedzialne za te inwestycje - przez
Wiceprezydenta B. Chochulskiego, dyrektora M. Przepiere - zaczeto zastanawiac sie,
czy w ogole jest mozliwe znalezienie nastepnych 300 mln zlotych nastepnego
kredytu. Stwierdzono, ze Miasta nie sta¢ na nastepny kredyt 300 mln. Bez skreslen
innych inwestycji nastepny kredyt w takiej wysokosci bylby niemozliwy. Skarbnik
podkreslil, ze inwestycja byla zapisana w budzecie od lat, bo takie byly pierwotne
sugestie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego i tak to tez bylo w innych miastach.
Skarbnik poinformowal, Zze z tego wzgledu rozpoczat rozmowy z instytucjami
finansowymi nad mozliwoscia znalezienia innego sposobu. Tym innym sposobem
jest mozliwoS¢ wyemitowania obligacji przychodowych, a wiec takich, ktore nie
wchodza do limitu dtugu Miasta.

W. Dzikowski - zlozyl wniosek formalny o zamkniecie dyskusji nad projektem
uchwaly nr 357/10.

M. Jacyna- Witt — ztozyla wniosek przeciwny. Ponadto poprosita, by radni w tej
kadencji nie zglaszali zbyt czesto wnioskow o zamkniecie dyskusji, bo zamyka sie w
ten sposob usta przedstawicielom Miasta. W poprzedniej kadencji bylo to dosc¢
czesto praktykowane. Ponadto zwrocita uwage, ze to, co Skarbnik powiedzial przed
chwila jest zaprzeczeniem tego, co mowili ,poprzedni” radni, ze wszystko zostato juz
omowione. Okazuje sie, ze wszystko nie zostalo jeszcze oméwione i nowe aspekty tej
sprawy, czyli znaczne zwickszenie kosztow jest bardzo wielkim problemem dla
mieszkancow, bo to nie Miasto sptaca kredyt, tylko robig to mieszkancy. Miasto nie
jest osobna instytucja, tylko mieszkancy sa Miastem. Temat jest bardzo wazny i
wart gtebokiej dyskus;ji i debaty, niekoniecznie dzis na sali sesyjne;j.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek radnego W. Dzikowskiego o
zamkniecie listy mowcow.

za— 17 przeciw - 5 wstrzym. — 3
W wyniku przeprowadzonego glosowania lista méwcow zostala zamknieta.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek radnej M. Herczynskiej
o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty nr 353/10



za—3 przeciw - 17 wstrzym. — 4

W wyniku przeprowadzonego glosowania projekt uchwaly nr 353/10 pozostal w
porzadku obrad.

U. Panka - zglosila wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty 357/10.

S. Biernat — zapytala, czy wszystko to, co ustalali dyrektorzy zostalo uwzglednione a
co ewentualnie nie zostalo uwzglednione?

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek radnej U. Panki o zdjecie z
porzadku obrad projektu uchwaty 357/10

za— 10 przeciw - 14 wstrzym. - O

W wyniku przeprowadzonego glosowania projekt uchwaly nr 357/10 pozostal w
porzadku obrad.

Wiecej wnioskow nie zgloszono.

J. Stopyra — Przewodniczacy obrad oswiadczyl, ze po rozpatrzeniu wnioskow przez
Rade porzadek obrad III zwyczajnej sesji jest nastepujacy:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Zatwierdzenie protokotu z II zwyczajnej sesji Rady Miasta odbytej w dniu 15

grudnia 2010 r.

3. Rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmian do porzadku obrad.

4. Interpelacje i zapytania radnych.

5. Rozpatrzenie projektow uchwatl w sprawach:

- 356/10 - zmian budzetu i zmian w budzecie Miasta Szczecin na 2010 rok

- 348/10 - zaciagniecia kredytu na pokrycie wystepujacego w ciagu roku
przejsciowego deficytu budzetowego

- 355/10 - wydatkow na dotacje celowe z budzetu Miasta Szczecin, ktore w
2010 r. nie wygasaja z uplywem roku budzetowego

- 354/10 - zobowigzania Prezydenta Miasta Szczecin do zlozenia wnioskéw o
dofinansowanie projektow z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego

- 338/10 - wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od pierwszej optlaty,
naliczanej z tytulu oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci
polozonej w Szczecinie przy al. Wyzwolenia

- 339/10 - warunkoéw funkcjonowania oraz trybu i sposobu powolywania i
odwolywania Zespohu Interdyscyplinarnego

- 340/10 - ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na jedna osobe bedaca
uczestnikiem lub pracownikiem Centrum Integracji Spolecznej w Szczecinie
w2011 r.

- 341/10 - zmiany nazwy Zespolu Szko6tl Ogrodniczych im. Saperow Wojska
Polskiego w Szczecinie, ul. Batalionéw Chtopskich 115

- 342/10 - utworzenia Centrum Ksztalcenia Praktycznego w Zespole Szko6t Nr
6 im Mikolaja Reja w Szczecinie, ul. Gen. J. Sowinskiego 3 oraz zmiany
uchwaly w sprawie przeksztalcenia szkoly ponadpodstawowej w szkotle



N

ponadgimnazjalna w Zespole Szkot Nr 6 im. Mikotaja Reja w Szczecinie, ul.
Gen. Sowinskiego

343/10 - utworzenia Centrum Ksztalcenia Praktycznego w Zespole Szko6t Nr
8 im. Stanistawa Staszica w Szczecinie, ul. 3 Maja la oraz zmiany uchwaly w
sprawie zalozenia XXV Liceum Ogolnoksztalcacego w Szczecinie, zmiany
organizacji i organizacji nazwy Zespotu Szkoél Ekonomicznych Nr 2 im.
Stanistawa Staszica w Szczecinie, ul. Maja 1 a

344/10 - przekazania Radzie Osiedla zadania zagospodarowania na cele
rekreacyjne gruntu komunalnego w rejonie ul. Maciejowickiej oraz jego
biezacej konserwacji i utrzymania

357/10 - trybu udzielania i rozliczania oraz trybu i zakresu kontroli
prawidlowosci wykorzystania dotacji dla niepublicznych: przedszkoli, innych
form wychowania przedszkolnego, szkél i placowek oswiatowych,
funkcjonujacych na terenie Miasta Szczecin

345/10 - pozbawienia kategorii drogi gminnej poprzez wylaczenie z
uzytkowana ulicy Juliana Falata jako drogi publicznej na terenie miasta
Szczecin

346/10 - gromadzenia dochodow na wydzielonym rachunku przez
samorzadowe jednostki budzetowe prowadzace dziatalnoS¢ w zakresie
oswiaty

347/10 - wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny netto sprzedazy
nieruchomosci gruntowej potozonej w Szczecinie przy ul. Zieby 10
sprzedawanej w drodze bezprzetargowej na rzecz wspoluzytkownikow
wieczystych: spoldzielni mieszkaniowej i osob fizycznych
349/10 - wyrazenia zgody na podwyzszenie kapitalu zakladowego
Szczecinskiego Towarzystwa Budownictwa Spolecznego Spotki z o.0. z
siedziba w Szczecinie
350/10 - ustalenia stawki jednostkowej dla kalkulacji wysokosci dotacji
przedmiotowej do wozokilometra dla trakcji autobusowej i pociggokilometra
w trakcji tramwajowej dla Zarzadu Drog i Transportu Miejskiego w Szczecinie
351/10 - wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej w
Szczecinie przy ul. Mieszka I
352/10 - utworzenia jednoosobowej Spotki Gminy Miasto Szczecin pod
nazwg "Zaklad Unieszkodliwiania Odpadow" Spoéltka =z ograniczona
odpowiedzialnoscia w Szczecinie
353/10 - zmieniajagca uchwalte w sprawie przystapienia przez Gmine Miasto
Szczecin do realizacji projektu w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko priorytet II Gospodarka odpadami i ochrona
powierzchni ziemi, Dzialanie 2.1. Kompleksowe przedsiewzigcia w zakresie
gospodarki  odpadami ze  szczegélnym = uwzglednieniem = odpadow
niebezpiecznych
358/10 - przeprowadzenia przez Komisje Rewizyjna RM kontroli w zakresie
postanowien ugody zawartej w sprawie zwrotu nakladow poniesionych na
remont lokalu mieszkalnego nr 4 polozonego w nieruchomosci budynkowe;j
nr 21 przy ul. Obroncow Stalingradu w Szczecinie.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Wolne wnioski i sprawy wniesione.

Zamkniecie obrad.



Przystagpiono do realizacji punktu 4 porzadku obrad:

4. Interpelacje i zapytania radnych.

Wykaz interpelacji i zapytan zgloszonych na sesji Rady Miasta oraz w okresie
miedzysesyjnym stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

M. Jacyna-Witt — zglosila interpelacje w sprawie kosztu remontu chodnikéw przy Pl.
Orta Bialego i zapytala, czy w zwiazku z tym Prezydent nie ma w przyszlosci
zamiaru przeprowadzi¢ remontu kompleksowego Placu Orla Bialego. Swiadczyloby
to o niegospodarnosci skoro w tej chwili robi sie prace, ktore pézniej bedzie nalezato
kontynuowac. Radna zglosita takze zapytanie, czy Prezydent Piotr Krzystek zwrocit
sie z zawiadomieniem do prokuratora o szkode na rzecz Gminy Miasto Szczecin w
wysokosci 200 000 zi, ktora to szkode Gmina Miasto Szczecin poniosta z tytutu
wyplaty odszkodowania pani Malgorzacie Krzystek. Jak na razie nie ustalono
sprawcow tego zdarzenia, ktore mialo miejsce kilka lat temu a mianowicie faktu, kto
przekazal i kto jest odpowiedzialny za przekazanie mieszkania niezbednym dla
regionu. Teraz jest autentyczna szkoda z tego tytulu w wysokosci 200 000zt i czy
pan Prezydent Krzystek w zwiazku z tym wniosl sprawe do prokuratora jako
Prezydent Miasta Szczecina, jako osoba odpowiedzialna za mienie i finanse naszego
Miasta? Czy w zwiazku z tym pan Prezydent Krzystek wystapit o zwrot pieniedzy z
tytulu najmu mieszkania przy ul. Obroncow Stalingradu od rodziny Krzystkow, gdyz
przez 10 lat rodzina Krzystkow zajmowala to mieszkanie bez tytulu prawnego w
zwiazku z tym nalezaloby ustalic w tej chwili kwote jakiej rodzina Krzystkow nie
zaptlacila z tego tytuhu.

U. Panka - zglosila interpelacje dot. funkcjonowania spotki Terbet - poprosita o
kopie wszystkich opinii prawnych w tej sprawie, oraz zapytanie dot. remontu
ubikacji przy Filharmonii.

H. Jerzyk — zglosit interpelacje w sprawie ulic Nauczycielskiej i Spokojnej - zalacznik
nr 7 do protokotu.

A. Marchewka - zglosil interpelacje w sprawie udzielenia informacji nt. weryfikacji
czynszow w latach 2007-2010 - zalacznik nr 8 do protokolu. Radny zglosilt takze
zapytanie. Nawiazal do odbudowy pomnika Sedina. Radny juz zglaszal interpelacje
w tej sprawie i otrzymal odpowiedz od Prezydenta Krzysztofa Soski. Odpowiedz
dotyczyla surowca i metody powstania pomnika. Biorac wiec pod uwage opinie
0sob, ktore wpisywaly sie m.in. na stronie internetowej Gazety Wyborczej, opinie
artystow i mitosnikéw historii Szczecina- radny zapytal, czy pan Prezydent zamierza
bra¢ pod uwage przy okreslaniu specyfikacji zamowienia odlew pomnika w calosci z
brazu?

J. Lemm - poruszyla kwestie chodnikow i jezdni nie bedacych priorytetem w tej
kwestii. Skierowala prosbe do pana Prezydenta, o dopilnowanie stuzb, by choc¢
troche ulzy¢ mieszkancom. Ponadto dodata, ze Strefa Platnego Parkowania jest
wcigz nieodsniezona a to jest niebezpieczne. Nie ma efektow, cho¢ pieniadze na to
przeznaczane sa duze.

J. Sienko - w imieniu pracownikow i pacjentow szpitala przy Unii Lubelskiej
podziekowal Prezydentowi za sprawne ods$niezenie ulic, parkingéow i chodnikow
wokotl szpitala.



S. Biernat — zglosila interpelacje w sprawie uzyskania wieczystej dzierzawy dla oséb
uzytkujacych od 30 lat sektor 45 ul. Stary Szlak - zalacznik nr 9 do protokotu.

P. Kesik - zglosit zapytanie w sprawie udostepnienia protokolu ze spotkania
instytucji  pozarzadowych z  ktérego wynika delegacja do  Zespotlu

Interdyscyplinarnego przedstawiciela Caritas - zalacznik nr 10 do protokotu.

Przewodniczacy obrad na wniosek radnego L. Duklanowskiego oglosil przerwe do
godz. 12.30.

Po przerwie:

Przystagpiono do realizacji punktu 5 porzadku obrad:

5. Rozpatrzenie projektéw uchwal w sprawach:

Sciezka do projektow uchwal na sesje nr III Rady Miasta Szczecin w dniu 28
grudnia 2010r. stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

356/10 - zmian budzetu i zmian w budzecie Miasta Szczecin na 2010 rok

Prezentacji przedlozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonat
Stanistaw Lipinski Skarbnik Miasta. Projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 12 do
protokotu.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 356/10

za— 15 przeciw - O wstrzym. — 2

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia gloséw podjeta uchwate w sprawie zmian budzetu
i zmian w budzecie Miasta Szczecin na 2010 rok. Uchwata Nr III/7/10 stanowi
zalacznik nr 13 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

348/10 - zaciagniecia kredytu na pokrycie wystepujacego w ciagu roku
przejSciowego deficytu budzetowego

Prezentacji przedlozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonat
Stanistaw Lipinski Skarbnik Miasta. Projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 14 do
protokotu.

A. Marchewka — zapytal, dlaczego akurat ta kwota wynosi 100 mln zlotych a nie np.
pewnag procentowa czes¢ zaktadanego deficytu na nowy rok?

St. Lipinski — Skarbnik Miasta — wyjasnil, iz jest to kwota, ktora juz od 10 lat brana
jest pod uwage a jest to mniej wiecej Srednia miedzy maksymalnym a minimalnym



Srednim stanem wyplywéw z rachunkow podstawowych. Wraz z uptywem lat ona
powinna rosnac. By¢ moze za rok zostanie podniesiona do stu kilkudziesieciu
milionow ztotych.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 348/10

za—21 przeciw - O wstrzym. - 1

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie zaciagniecia
kredytu na pokrycie wystepujacego w ciggu roku przejSciowego deficytu
budzetowego. Uchwala Nr III/8/10 stanowi zatacznik nr 15 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

355/10 - wydatkéw na dotacje celowe z budzetu Miasta Szczecin, ktére w
2010 r. nie wygasaja z uplywem roku budzetowego

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 16 do protokotu.

P. Jania — uznal, ze budzet zeszloroczny i obecny faworyzuja policje. Zapytal, czy
zapisane 0,5 mln to bedzie dodatkowa kwota do planowanej kwoty 2,5 mln w
budzecie, czy bedzie to obnizenie o 0,5 mln kwoty, ktora jest bazowa na 2010r.?

S. Lipinski — stwierdzil, ze to bedzie zapisane jako wykonanie budzetu. Kwota
1.800.000 zt - taka byta przekazana Komendzie Policji na te inwestycje. Wykonanie
do konca tego roku wynosi 1.300.000 zl. Bedzie zapisane jako wykonanie a
Komenda ma obowiazek rozliczy¢ sie do konca lutego.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 355/10

za— 19 przeciw - 1 wstrzym. - 1
Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie wydatkéw na
dotacje celowe z budzetu Miasta Szczecin, ktore w 2010 r. nie wygasaja z uptywem
roku budzetowego. Uchwata Nr III/9/10 stanowi zalacznik nr 17 do protokotu.
Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

354/10 - zobowiazania Prezydenta Miasta Szczecin do zlozenia wnioskéw o

dofinansowanie projektéw z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego

Projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 18 do protokotu.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 354/10

za—22 przeciw - O wstrzym. - O

10



Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjelta uchwale w sprawie zobowigzania
Prezydenta Miasta Szczecin do zlozenia wnioskoéw o dofinansowanie projektow z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.
Uchwatla Nr III/10/10 stanowi zatacznik nr 19 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:
338/10 - wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od pierwszej oplaty,

naliczanej z tytulu oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci polozonej
w Szczecinie przy al. Wyzwolenia

Prezentacji przedlozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonat
Marek Stawarczyk (Kancelaria Radcow Prawnych). Projekt uchwaly stanowi
zalacznik nr 20 do protokotu.

W dyskusii glos zabrali:

M. M. Herczynska — zwrocita uwage, ze dookota tego placu sa rowniez inne posesje i
mieszkancy innych budynkow, ktérzy korzystaja z tego placu, bo tam jest i plac
zabaw i teren zielony. Jezeli teren ten zostanie przekazany w wieczysta dzierzawe
lub zostanie sprzedany jednej wspolnocie, to ci pozostali mieszkancy beda musieli
prosi¢ o pozwolenie na korzystanie z placu zabaw?

M. Stawarczyk — wyjasnil, ze pod katem formalno-prawnym, jezeli uzytkownikiem
wieczystym jest jedna wspélnota, zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, tylko
ona bedzie uprawniona do korzystania z tej nieruchomosci.

G. Jankowski — Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki NieruchomosSciami -
poinformowal, ze jest to teren przynalezny do prawidlowego funkcjonowania tego
konkretnego budynku. To nie jest wspolne podworko dla kilku blokow, tylko to sa
dziatki powydzielane, ktére przynaleza do poszczegbélnych budynkow. Jezeli ktos z
sgsiedztwa bedzie chcial korzystac, to bedzie mogt sie zwroci¢ do wspolnoty o zgode
w formie ustnej lub na zasadzie stuzebnosci.

M. M. Herczynska — zapytala, a co bedzie jezeli ta wspolnota sprzeda ten teren?

G. Jankowski — poinformowal, Zze wspodlnocie zostala udzielona bonifikata. Jezeli
wspolnota w przeciggu 10 lat sprobuje sprzedac¢ prawo uzytkowania wieczystego, to
95% zwrotu wartosci z tej ceny bedzie Gmina bedzie moglta zada¢ z powrotem. Z
jednej strony nie bedzie jej sie to oplacalo, a z drugiej strony, to jest kwestia
uregulowania kwestii posiadania tzw. podwérek przy budynkach mieszkaniowych.

J. Sienko — zapytal, czy wiadomo juz co docelowo powstanie w tym miejscu?

G. Jankowski — wyjasnil, ze na dzien dzisiejszy jest to dojscie i skwer porosniety
drzewami i nie ma tam planéw na jakakolwiek inna inwestycje. Na Komisji ds.
Budownictwa przedstawiono mape sytuacyjno-wysokosciowa. To naprawde jest
teren, ktory przynalezy do tego budynku i tam zadnych mozliwosci praktycznie nie
ma na zabudowe. Dziatka nie moze stanowi¢ odrebnej dzialki inwestycyjne;j.

W. Dabrowski — zapytal, czy za podstawe wniosku shuzyla uchwata wlascicieli, czy
bez uchwaty wlascicieli byt ztozony wniosek?
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G. Jankowski — tu niezbedna jest uchwata wspolnoty.
W. Dabrowski — ale jest ta uchwata?
G. Jankowski - tak, jest.

G. Zielinska — zwrocila uwage, ze w projekcie nie jest podana wartosc¢ tej dzialki, jest
podana tylko powierzchnia i zapytala jaka jest cena tej dziatki? Czy sprzedaz tej
dzialki przez Miasto nie bedzie ograniczeniem wolnosci dla pozostatych wspolnot?

G. Jankowski — stwierdzil, ze tego typu ,bezpanskich” podwoérek, ktore sa na
utrzymaniu Gminy jest bardzo duzo w Sréodmiesciu. Jest to traktowane jako
sbezpanskie” czyli Gminy i Gmina musi ponosi¢ koszty utrzymania i
porzadkowania. Na dzien dzisiejszy ZBiLK probuje zawiera¢ tzw. porozumienia,
ktore beda mowily o tym, ze wspolnota ponosi, co najmniej czes¢ kosztow, ale z tym
zawsze jest opor. Wartosc¢ tego gruntu to 535.952 zt.

G. Zielinska — zapytala, czy jest ekspertyza prawna dotyczaca ograniczenia wolnosci
dla innych wspoélnot i czy inne wspolnoty wiedza o tym, zZe ta dzialtka bedzie
sprzedawana dla tej konkretnej wspoélnoty?

J. Lemm - uznala, Zze skoro Miasto chce sprzedac ten teren na tak atrakcyjnych
warunkach, to powinny by¢ powiadomione wszystkie wspolnoty w sasiedztwie tej
dziatki i ta atrakcyjna cena moze sprawi¢, ze moze by¢ konkurencja. Moze inna
wspolnota bedzie zainteresowana, bo bonifikata moze by¢ zacheta do tego, by i inne
wspolnoty sie tym terenem zainteresowaly.

G. Jankowski — wyjasnil, ze kazdy budynek wydzielony po obrysie (na rzucie) na
zapleczu posiada jakis kawatek gruntu. Funkcjonalnie jest to powiazane z dana
nieruchomoscia. Kazdy taki grunt jest w przyszlosci przeznaczony dla wspoélnoty,
ktora jest od frontu. Problem jest w tym, ze bardzo rzadko wspoélnoty zwracaja sie o
to, zeby takie grunty nabyc dlatego, ze trzeba ponosi¢ koszty utrzymania. Od kilku
lat jest sytuacja taka, ze wspolnota lub ogol wlascicieli (100%) ma prawo roscic¢
sobie prawa do takiego terenu i problem jest taki, ze trudno zebrac¢ wszystkich
wlascicieli i uzyskac zgode wszystkich. Kazdy budynek ma swoj kawatek gruntu i te
wspolnoty korzystaja z tego w tym zakresie.

P. Kesik — stwierdzil, ze mozna sobie wyobrazi¢, ze Miasto ma dochéd na poziomie
takim, ktory zezwala, aby ZBiLK i inne stuzby miejskie dbaly o porzadek na
wszystkich dzialkach, nie tylko w centrum Miasta ale w calym Szczecinie. Ale jest to
wysoce nieprawdopodobne. Przez 4 lata nie mozna bylo rozwiaza¢ problemu jak
nakloni¢ wspoélnoty mieszkaniowe do tego, aby dbaly o swoje ,przedogrodki”, bo
wlasciciele uwazaja, ze jest to teren Miasta. Tak wyglada cala ul. Piastow, al. Jana
Pawla II i wiele innych. Idac rozumowaniem radnej Lemm - wspolnota
mieszkaniowa z ulicy Mazowieckiej, ale po drugiej stronie nabedzie ten grunt,
ogrodzi i bedzie pobierala pozytki za wjazd lub za parkowanie samochodoéw, czy za
wychodzenie z psem na ten teren. Radni nie moga dopuscic do takiej sytuacji, bo w
gruncie rzeczy ona bedzie utrudnia¢ mieszkancom egzystencje i zycie. Jezeli nie ma
zadnych przeciwwskazan natury prawnej, jezeli jest ktos zainteresowany, kto moze
wziaé teren miejski, zaptaci¢ co prawda nieduze pieniadze, ale dba¢ o niego, to radni
z tego powodu powinni by¢ bardzo zadowoleni.

M. Jacyna-Witt — poinformowatla, ze z tylu budynku przylegtego do budynku, o
ktorym jest mowa znajduje sie¢ budynek oficyny. Radna zapytala, jaki jest dojazd i
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dojscie do tej oficyny i czy wykup tego gruntu nie utrudni dostepu do budynku
oficyny mieszkancom?

G. Jankowski — stwierdzil, Ze jest to ogolny problem w Srodmiesciu, gdzie oficyny
maja dostep tylko przez front lub najczesciej przez front. W chwili obecnej sytuacja
jest taka, ze w latach wczesniejszych, jak sprzedaz nastepowata w budynkach
frontowych, nie bylto zabezpieczonego dostepu do wnetrza podworek, tam gdzie stoja
oficyny. Na dzien dzisiejszy caly czas podejmowane sa proby regulowania tych
spraw wymuszajac na wspolnotach dostep od frontu na zasadzie drogi konieczne;.
Czesto konczy sie to w sadzie. Tu jest sytuacja taka, ze oficyna, ktora stoi na
zapleczu stanowi jedna nieruchomos¢ z ta oficyna o adresie Wyzwolenia 7, z tym
malym kwadratowym podworkiem.

M. Jacyna-Witt — radna zapytala, ktoredy jest wejscie do tej oficyny?

G. Jankowski — wyjasnil, ze oficyna nie ma zagwarantowanego dostepu przez ten
grunt, ktory jest przedmiotem zbywania.

M. Jacyna-Witt — stwierdzila, Ze jest to o tyle istotne, Ze jezeli radni wyraza zgode na
zbycie i to zbycie nastapi bez zapewnienia chociazby shuzebnosci dla tej oficyny, to
w tym momencie popelnia btad i bedzie wielka awantura mieszkancow z tej oficyny.
Dlatego nalezaloby to wyjasnic.

D. Krystek — zapytal, czy Miasto zapewni prawo przejazdu i przechodu przez te
dziatke dla mieszkancéow tej oficyny?

A. Szalabawka - stwierdzil, Zze dobrze zna ten teren i jest tam mozliwos¢ wjazdu
samochodem od ul. Mazurskiej 36, natomiast wejsScie do tej oficyny jest przez brame
glowna na ul. Wyzwolenia 7. Nie ma tam nawet fizycznej mozliwosci dostania sie do
tej oficyny od numeru 9, bo tam nie ma zadnych drzwi ani bramy.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 338/10

za— 12 przeciw - 3 wstrzym. — 6

Rada Miasta Szczecin wigekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie wyrazenia
zgody na udzielenie bonifikaty od pierwszej oplaty, naliczanej z tytulu oddania w
uzytkowanie wieczyste nieruchomosci potozonej w Szczecinie przy al. Wyzwolenia.
Uchwata Nr III/11/10 stanowi zatacznik nr 21 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

339/10 - warunkow funkcjonowania oraz trybu i sposobu powolywania i
odwolywania Zespolu Interdyscyplinarnego

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Matlgorzata Olejnik Dyrektor Wydzialu Zdrowia i Polityki Spotecznej. Projekt
uchwatly stanowi zatacznik nr 22 do protokotu.

B. Baran - poprosit o wyjasnienie kilku watpliwosci. W rozdz. 2 dotyczacym trybu i
sposobu powolywania i odwolywania czlonkow zespolu interdyscyplinarnego
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brakuje informacji po ilu czlonkéw bedzie z poszczegolnych instytucji typu: MOPR,
Komenda Policji. Czy to jedna osoba bedzie reprezentowac, czy wiecej? W punkcie
»2”, w § 1 wsrod tych instytucji jest wymieniony Pomorski Uniwersytet Medyczny.
Radny zapytal, dlaczego akurat z tej uczelni a nie np. z Uniwersytetu
Szczecinskiego, gdzie sa specjaliSci z zakresu przemocy, agresji, sa pedagodzy
utytutowani i z duzym dorobkiem. Akurat jesli chodzi o PUM, to rzecz dotyczylaby
tylko skrajnych przypadkow przemocy, kiedy potrzebna jest obdukcja albo sekcja
zwlok a nie przeciwdzialanie przemocy. Jest tez zapis o trybie odwotania i powotania
przewodniczacego, i kto moze odwotac przewodniczacego tego zespolu - moze
odwota¢ w jawnym glosowaniu caly zespol na wniosek jednego z cztonkow, moze
by¢ pisemna rezygnacja i sam Prezydent moze odwola¢. Radny pytal, czy tez nie
powinno by¢ to zaakceptowane przez caly zespol, zeby nie byto to jednoosobowe
sterowanie?

P. Kesik — zwrodcit uwage, ze w rozdz. 2 w § 1, w pkt. k - w sklad zespolu
interdyscyplinarnego wchodza przedstawiciele Caritas Archidiecezji Szczecinsko-
Kamienskiej, a w uzasadnieniu jest napisane, ze w sklad wchodza, zgodnie z
ustawa, przedstawiciele instytucji pomocy spolecznej, ochrony zdrowia, oswiaty,
wymiaru sprawiedliwosci, policji. Nie wida¢ tam prostej delegacji do tego, zeby
powolywacé instytucje kosciola katolickiego. Radny zapytal, skad wziat sie ten
pomyst, i co jest powodem, ze ten paragraf zostal zawarty?

M. Olejnik - Dyrektor Wydzialu Zdrowia i Polityki Spotecznej — stwierdzila, ze jesli
chodzi o liczbe cztonkow powolywanych w sklad zespolu, to nie ma koniecznosci, by
byla wskazana konkretna liczba w samym dokumencie moéwigcym o trybie i
sposobie powolywania. Z wiekszosci tych instytucji bedzie to po jednym cztonku.
Najwieksza liczbe czlonkow bedzie mial Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie, z racji
tego, ze jest koordynatorem pewnych dzialan dotyczacych przeciwdzialania
przemocy w rodzinie. Z pozostalych instytucji bedzie to po jednym czlonku.
Dlaczego Pomorski Uniwersytet Medyczny a nie inne uczelnie? Dlatego, ze na
Pomorskim Uniwersytecie Medycznym jest wydziat pod nazwa ,Zdrowie publiczne”.
Ten wydzial bardzo mocno zajmuje si¢ przeciwdzialaniem przemocy w rodzinie w
aspekcie medycznym. Tutaj ustawa po raz pierwszy przewiduje cos takiego, jak
obdukcje medyczne nieodptatne. Chciano mie¢ pomoc w postaci os6b zwigzanych z
PUM-em oraz jednostkami stuzb zdrowia w miescie, tak, zeby moc odpowiednio
skoordynowac¢ prowadzenie obdukcji, bo moze to nie by¢ tatwym procesem. Chciano
unikna¢ odsylania osoby dotknietej przemoca w rodzinie z miejsca w miejsce.
Dlatego tez chciano w ten sposob skoordynowac te dziatania, jezeli chodzi o kwestie
medyczne. Powolanie i odwotanie przewodniczacego - tutaj rzeczywiscie jest tak, ze
odbywa sie to na wniosek catego zespotu, badz na podstawie rezygnacji, badz
cofniecia rekomendacji, bo przewodniczacy to bedzie rowniez najprawdopodobnie;j
osoba, ktora pochodzi z instytucji, ktére sa wymienione. W uchwale jest rowniez
zapis taki, ze osoba, ktora jest czlonkiem zespolu moze by¢ odwolana przy cofnieciu
rekomendacji instytucji, ktora takiej rekomendacji udzielila. Nie ma wiec takiej
mozliwosci, zeby Prezydent Miasta jednoosobowo i bez konsultacji taka decyzje
podjatl.

B. Baran - ale taki zapis jest.

M. Olejnik - stwierdzila, ze jest to materia szalenie delikatna. Trzeba miec
przygotowane zabezpieczenie na okolicznos¢ nieprzewidzianego zdarzenia.

B. Baran — wrocit jeszcze do reprezentacji Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego i
stwierdzil, Ze to o czym powiedziata pani dyrektor dotyczy raczej skutkow przemocy,
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natomiast meritum jest przeciwdzialanie przemocy i powinien by¢ jaki§ pedagog
Uniwersytetu Szczecinskiego z Instytutu Pedagogiki, gdzie sa fachowcy zajmujacy
sie ta problematyka. Tam sg realizowane unijne programy. Radny poinformowal, ze
osobiscie byt autorem takiego zespotu, ktéry za pieniadze takie badania w miescie
robil.

M. Olejnik — zwrocita uwage, ze dokument stanowiacy zalacznik do uchwaly mowi
rowniez o tym, ze zespol doprasza na swoje posiedzenia ekspertow z roéznych
dziedzin. I tutaj nie ma tego zagrozenia, ze przedstawiciele Uniwersytetu
Szczecinskiego nie beda zaproszeni, czy beda pominieci. W zaleznosci od tego, jaki
temat bedzie dyskutowany, rézne osoby z réznego zakresu realizowanych dziatan,
beda dopraszane do udzialu w pracach zespolu. Z pewnoscia Uniwersytet
Szczecinski bedzie w stosownym czasie do takich prac zapraszany. Chciano takze
uniknac¢ sytuacji takiej, ze zesp6t bedzie nadmiernie rozbudowany, bo ma on przede
wszystkim sprawnie dzialac. Gdy bedzie nadmiernie rozbudowany to moze to
powodowac pewne problemy. Caritas Archidiecezji Szczecinsko- Kamienskiej nie jest
ujety dlatego, zZe jest to instytucja kosScielna, bo to w podejmowaniu decyzji o
skladzie nie mialo Zadnego znaczenia. To wynika z tego, ze Caritas prowadzi
szerokie dzialania jezeli chodzi o przeciwdzialanie przemocy w rodzinie. Prowadzi
swo6j osrodek interwencji kryzysowej, zajmuje sie takze bezdomnoscia, gdzie rowniez
trafiaja osoby, ktore sg dotkniete przemoca w rodzinie. Jest to instytucja, ktéra
wspolpracuje i wspotdziala w zakresie zadan z zakresu polityki spotecznej, nie tylko
wynikajacej z przemocy, ale tez innych obszarow, ktore sg realizowane.

P. Kesik — doprecyzowujac pytanie zapytal, co bylo powodem, ze Caritas zostal
zaproszony, bo z ustawy to nie wynika?

M. Olejnik — stwierdzila, Ze nie jest to katalog wynikajacy z ustawy, poniewaz
katalog ten nie jest katalogiem zamknietym. Zamiarem bylo dostosowanie skladu
zespolu maksymalnie do warunkow i potrzeb, stad taka propozycja, jaka zostata
przedlozona.

P. Kesik — zapytal, czy poza Caritasem w Szczecinie sa jakieS stowarzyszenia lub
instytucje pozarzadowe, ktore zajmujq sie przemoca w rodzinie?

M. Olejnik - poinformowala, ze Caritas jest réwniez przedstawicielem
stowarzyszenia. Dwa miesigce temu odbylo sie spotkanie wszystkich przedstawicieli
organizacji pozarzadowych, ktore funkcjonuja w sferze przeciwdzialania przemocy w
rodzinie i zapadla wtedy decyzja, Ze organizacje deleguja ze swojego grona jedna
osobe, ktora bedzie reprezentowata ich glos. I ta osoba, ktora zostala przeglosowana
przez wszystkich czlonkéw spotkania byl ksiadz dyrektor Maciej Szmuc,
przedstawiciel Caritas.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 339/10

za— 16 przeciw - 1 wstrzym. - 6
Rada Miasta Szczecin wiekszoscia gloséw podjeta uchwale w sprawie warunkow

funkcjonowania oraz trybu i sposobu powolywania i odwolywania Zespotu
Interdyscyplinarnego. Uchwata Nr III/12/10 stanowi zalacznik nr 23 do protokotu.
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Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

340/10 - ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na jedna osobe bedaca
uczestnikiem lub pracownikiem Centrum Integracji Spolecznej w Szczecinie w
2011 r.

Projekt uchwaly stanowi zatlacznik nr 24 do protokotu.

B. Baran - zapytal o 620 zl, ktore bedzie otrzymywal uczestnik tego zespolu - na
jakiej zasadzie bedzie otrzymywal te pieniadze etatowy pracownik?

M. Olejnik - Dyrektor Wydziatu Zdrowia i Polityki Spotecznej — wyjasnila, ze to tez
jest wypelnienie delegacji ustawowej o zatrudnieniu socjalnym. W tej ustawie jest
dokladnie uregulowane w jaki sposob ustala sie kwote dotacji na jednego
uczestnika Centrum Integracji Spolecznej i ile pracownikéow danego centrum
powinno przypada¢ maksymalnie. Te wyliczenia sa w uchwale. To jest standardowa
uchwata, ktora co roku jest przyjmowana. Te wszystkie wyliczenia sa robione na
podstawie algorytmu, ktory jest wskazany w ustawie o zatrudnieniu socjalnym.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 340/ 10

za—23 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin wiekszosScia gloséw podjela uchwale w sprawie ustalenia
kwoty dotacji przypadajacej na jedna osobe bedaca uczestnikiem lub pracownikiem
Centrum Integracji Spolecznej w Szczecinie w 2011 r. Uchwata Nr III/13/10
stanowi zatacznik nr 25 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

341/10 - zmiany nazwy Zespolu Szkol Ogrodniczych im. Saperow Wojska
Polskiego w Szczecinie, ul. Batalionow Chlopskich 115

Projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 26 do protokotu.

T. Grodzki — zwrocil uwage, ze w nowej nazwie saperzy znikaja. Zapytal, czy to jest
co$ do nadrobienia, bo troche byloby nie fair, gdyby saperow zastuzonych dla tego
regionu wyrzucono z nazwy.

E. Masoj¢ — Zastepca Prezydenta Miasta — stwierdzila, Ze nazwa nadawana jest na
czyjS wniosek oddzielna uchwala przez Rade Miasta. Saperzy na pewno nie sa

zagrozeni.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 341/10

za — 24 przeciw - O wstrzym. — O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjela uchwale w sprawie zmiany nazwy
Zespohu Szkol Ogrodniczych im. Saperéw Wojska Polskiego w Szczecinie, ul.
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Batalionéw Chlopskich 115. Uchwata Nr III/14/10 stanowi zalacznik nr 27 do
protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

342/10 - utworzenia Centrum Ksztalcenia Praktycznego w Zespole Szkét Nr 6
im Mikolaja Reja w Szczecinie, ul. Gen. J. Sowifiskiego 3 oraz zmiany uchwaly
w sprawie przeksztalcenia szkoly ponadpodstawowej w szkole
ponadgimnazjalna w Zespole Szkol Nr 6 im. Mikolaja Reja w Szczecinie, ul.
Gen. Sowinskiego

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 28 do protokotu.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 342/10

za — 22 przeciw - O wstrzym. — 1

Rada Miasta Szczecin wiekszosScia gloséw podjeta uchwate w sprawie 342/10 -
utworzenia Centrum Ksztalcenia Praktycznego w Zespole Szkot Nr 6 im Mikotaja
Reja w Szczecinie, ul. Gen. J. Sowinskiego 3 oraz zmiany uchwaly w sprawie
przeksztalcenia szkoly ponadpodstawowej w szkole ponadgimnazjalna w Zespole
Szkot Nr 6 im. Mikotaja Reja w Szczecinie, ul. Gen. Sowinskiego. Uchwata Nr
III/15/10 stanowi zatacznik nr 29 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

343/10 - utworzenia Centrum Ksztalcenia Praktycznego w Zespole Szkoé! Nr 8
im. Stanislawa Staszica w Szczecinie, ul. 3 Maja la oraz zmiany uchwaly w
sprawie zalozenia XXV Liceum Ogdlnoksztalcacego w Szczecinie, zmiany
organizaciji i organizacji nazwy Zespolu Szké6t Ekonomicznych Nr 2 im.
Stanislawa Staszica w Szczecinie, ul. Maja 1 a

Projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 30 do protokotu.

E. Masoj¢ — Zastepca Prezydenta Miasta - zglosila autopoprawke, polegajaca na
dodaniu cyfry 3 przed nazwa ulicy Maja 1a.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 343/10 z autopoprawka.

za — 22 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjeta uchwale w sprawie utworzenia Centrum
Ksztalcenia Praktycznego w Zespole Szkél Nr 8 im. Stanislawa Staszica w
Szczecinie, ul. 3 Maja la oraz zmiany uchwaly w sprawie zalozenia XXV Liceum
Ogoblnoksztalcacego w Szczecinie, zmiany organizacji i organizacji nazwy Zespolu
Szkot Ekonomicznych Nr 2 im. Stanislawa Staszica w Szczecinie, ul. 3 Maja 1 a.
Uchwata Nr I1I/16/10 stanowi zatacznik nr 31 do protokotu.
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Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

344/10 - przekazania Radzie Osiedla zadania zagospodarowania na cele
rekreacyjne gruntu komunalnego w rejonie ul. Maciejowickiej oraz jego
biezacej konserwaciji i utrzymania

Projekt uchwaly stanowi zatlacznik nr 32 do protokotu.

J. Wijas - stwierdzil, ze pewnie tylko niewielka czeS¢ ludzi, wie gdzie jest ulica
Maciejowicka. Znajduje sie¢ ona na Prawobrzezu, polozona jest dokladnie miedzy
osiedlami Majowe, Kijewo. Biegnie tukiem z Majowego, mija cieplownie i dochodzi do
ulicy Struga. Radny cieszy sie, ze czeSC tego terenu zostanie przekazana Radzie
Osiedla. Tam juz jest prowadzona dzialalnosc rekreacyjno- sportowa. Przy tej okazji
radny postanowil podnies¢ postulat mieszkancow tej czeSci Prawobrzeza, rady
Osiedla i czesci radnych z prawobrzeza. Ulica Maciejowicka laczy os. Majowe z ul.
Struga, moze miec¢ kluczowe znaczenie przy uruchomieniu remontu ulicy Struga.
Remont ul. Struga wywota natezenie ruchu biegnace ul. Dabska do ronda obecnie
przebudowywanego. Dodatkowo bedzie skutkowal puszczeniem czeSci ruchu po
ulicach bocznych i w ul. Pomorska w kierunku Dabia. Eksperci podejrzewaja, ze
natezenie ruchu na ul. Dabskiej moze spowodowac¢ utrudniona komunikacje
mieszkancow Kijewa, ktérzy nie maja zapewnionego zadnego dostepu do tego typu
instytucji jak: przedszkole, zlobek. Wszystkie tego typu instytucje, takze obiekty
handlowe znajduja sie na os. Majowym i z nich mieszkancy Kijewa korzystaja. W
zwiazku z tym Miasto powinno w trybie pilnym w przyszlym roku zadbac o to, by
chociaz utwardzi¢ polaczenie osiedla Kijewo biegnace wzdluz cieptowni, do ul.
Maciejowickiej tak, by mieszkancy Kijewa mieli z osiedla bezposrednia tacznosc¢ z
przedszkolami, zlobkami, obiektami handlowymi, z innymi instytucjami i nie
musieli podazac¢ poprzez rondo na ul. Dabskiej, poniewaz tam bedzie ruch bardzo
natezony.

A. Marchewka — przypomnial, ze w latach 2006-2009 Rada Osiedla w dobrej wierze
zagospodarowata ten plac. Radny zapytal, czy przekazanie zadania
zagospodarowania tego terenu bedzie sie wiazalo ze zwiekszeniem budzetu tej Rady
Osiedla i czy Radzie Osiedla zostana przyznane dodatkowe sSrodki wlasnie na to
zadanie?

J. Balicka - przywitala przewodniczacego Rady Osiedla Majowe pana Romana
Walaszkowskiego, dzieki ktéoremu duzo sie dzieje na os. Majowym. Radna
stwierdzilta, iz bardzo sie cieszy, ze powstaja takie inicjatywy jak utrzymanie terenu
wybiegu dla pséw oraz miejsce rekreacyjne na rogu Botanicznej i Maciejowickiej.

L. Duklanowski - zapytal o zrodlo finansowania dla Rady Osiedla zwiazane z
utrzymaniem tego placu. Radny uznal, Ze sama propozycja przekazania Radzie
Osiedla jest jak najbardziej zasadna i nalezy to poprzec, brakuje tylko zapisu skad
Rada bedzie miata pieniadze na utrzymanie tego terenu.

Irena Blachowiak - Kierownik Referatu Samorzadéw Osiedlowych — poinformowala,
ze finansowanie tego typu zadan odbywa si¢ z budzetu Rad Osiedli a takze ze
srodkow Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska, o ktére radni
wystepuja corocznie.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 344/10

18



za — 24 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjela uchwale w sprawie przekazania
Radzie Osiedla zadania zagospodarowania na cele rekreacyjne gruntu komunalnego
w rejonie ul. Maciejowickiej oraz jego biezacej konserwacji i utrzymania. Uchwala Nr
III/17/10 stanowi zalacznik nr 33 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

357/10 - trybu udzielania i rozliczania oraz trybu i zakresu kontroli
prawidlowosci wykorzystania dotacji dla niepublicznych: przedszkoli, innych
form wychowania przedszkolnego, szkol i placowek oS§wiatowych,
funkcjonujacych na terenie Miasta Szczecin

T. Grodzki — poinformowal, ze wtasnie dojezdza w tym momencie jedna z dyrektorek
szko6t niepublicznych, ktora prosila o mozliwo$S¢ zabrania glosu na sesji. Radny
poprosil o przesuniecie tego punktu na koniec ses;ji.

M. Jacyna-Witt — zapytala pania Prezydent Masoj¢, czy projekt tej uchwaly byt
konsultowany z dyrektorami szkot i przedszkoli? Jaka jest opinia w tej materii?

E. Masoj¢ — Zastepca Prezydenta Miasta — poinformowala, ze prace nad ta uchwalg
trwaly bardzo dtugo, byly uzgodnienia. Nie we wszystkich punktach byla zgodnosc,
jeden byl niezgodny.

Rada przez aklamacje przesuneta omawianie tego projektu uchwaty.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

345/10 - pozbawienia kategorii drogi gminnej poprzez wylaczenie z
uzytkowana ulicy Juliana Falata jako drogi publicznej na terenie miasta
Szczecin

Projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 34 do protokotu.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 345/10

za — 20 przeciw - O wstrzym. — 1

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwate w sprawie pozbawienia
kategorii drogi gminnej poprzez wylaczenie z uzytkowana ulicy Juliana Falata jako
drogi publicznej na terenie miasta Szczecin. Uchwata Nr III/18/10 stanowi
zalacznik nr 35 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

346/10 - gromadzenia dochodow na wydzielonym rachunku przez
samorzadowe jednostki budzetowe prowadzace dzialalno§¢ w zakresie oSwiaty

Projekt uchwaly stanowi zatlacznik nr 36 do protokotu.
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U. Panka - zapytala, czy ten rachunek bedzie utworzony tutaj w Urzedzie, czy kazdy
dyrektor szkoty bedzie w swoim rachunku miat subkonto?

E. Masoj¢ — Zastepca Prezydenta Miasta - wyjasnila, ze z tego co pamieta wynika to
z ustawowych obowigzkoéw. Gmina Miasto Szczecin wyraza zgode na tworzenie
rachunku dochodow wtasnych wedlug nowej ustawy o finansach publicznych. To sa
procedury, ktore Miasto wprowadza zgodnie z prawem. Rachunki dochodow
wlasnych tworzy Gmina, czyli Wydzial Oswiaty.

U. Panka - zapytala, czy powstanie takiego jednego rachunku bedzie skutkowalo
tym, ze wszystkie szkoly, ktore wypracuja dochody wlasne, beda na ten jeden
rachunek do Miasta przelewaly te pienigadze, czy tam beda jakies subkonta.

E. Masoj¢ — Zastepca Prezydenta Miasta — poinformowata, ze kazda szkola ma swoj
wlasny rachunek dochodéw witasnych.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 346/ 10

za—23 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjela uchwale w sprawie gromadzenia
dochodéw na wydzielonym rachunku przez samorzadowe jednostki budzetowe
prowadzace dzialalnos¢ w zakresie oswiaty. Uchwata Nr III/19/10 stanowi zalacznik
nr 37 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

347/10 - wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny netto sprzedazy
nieruchomosci gruntowej polozonej w Szczecinie przy ul. Zieby 10
sprzedawanej w drodze bezprzetargowej na rzecz wspotuzytkownikow
wieczystych: spdldzielni mieszkaniowej i oséb fizycznych

Projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 38 do protokotu.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 347/10

za—21 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody na
udzielenie bonifikaty od ceny netto sprzedazy nieruchomosci gruntowej polozonej w
Szczecinie przy ul. Zieby 10 sprzedawanej w drodze bezprzetargowej na rzecz
wspotuzytkownikow wieczystych: spoéldzielni mieszkaniowej i oséb fizycznych.
Uchwata Nr III/20/10 stanowi zatacznik nr 39 do protokotu.
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Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

349/10 - wyrazenia zgody na podwyzszenie kapitalu zakladowego
Szczecifiskiego Towarzystwa Budownictwa Spolecznego Spoélki z 0.0. z siedziba
w Szczecinie

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 40 do protokotu.

W imieniu Komisji glos zabrali:

P. Kesik — poinformowal, ze Komisja Budownictwa odstapitla od opiniowania tego
projektu uchwaly ze wzgledu na brak przedstawiciela STBS-u. Teraz Pani Prezes
jest juz na sali, dlatego radny w imieniu Komisji prosit o kilka slow wprowadzenia
do tego projektu uchwaly.

Grazyna Szotkowska — Prezes Szczecinskiego Towarzystwa Budownictwa
Spolecznego — Spotka wnosi po raz kolejny do Rady o rozpatrzenie projektu uchwaty
o podwyzszeniu kapitatu zakladowego spotki poprzez nabycie udzialu w spolce w
zwiazku z odkupieniem nabywanych na wolnym rynku partycypacji w kosztach
budowy. Tak jak poprzednio spoltka korzysta z prawa pierwszenstwa nabycia
partycypacji w ramach umoéw zawartych z osobami fizycznymi, ktore w latach
poprzednich wspolfinansowaly budowe swoich mieszkan. Dzisiaj z r6znych
powodow rezygnuja z partycypacji w kosztach budowy mieszkan w zasobach
wlasnych spoétki, korzystajac z prawa pierwszenstwa tak jak juz to bylo. Spotka
odkupuje od os6b fizycznych to prawo i proponuje nabycie tego prawa Gminie
Miasto Szczecin. Na dzien dzisiejszy jest to 30% 2z wartosci wskaznika
odtworzeniowego. Takie sga koszty jezeli chodzi o koszty nabycia. Wynika to z
zawartych umow cywilno-prawnych.

T. Grodzki — zwrocil uwage Przewodniczacemu Rady Miasta i Przewodniczacemu
Komisji ds. Budownictwa i pogratulowatl Pani Prezes ruchow restrukturyzacyjnych,
bo wiadomo, ze wszyscy musza oszczedzac, jest to oczywiste. Szkoda tylko, ze te
ruchy Pani Prezes zaczyna od przerwania dalszej wspolpracy z pania radna Judyta
Lemm. Radny stwierdzit, Zze personalnie odbiera to jako wyjatkowo nieelegancki
krok w stosunku do urzedujacego radnego, nawet jezeli sytuacja ta jest poprawna z
punktu widzenia formalno-prawnego.

Grazyna Szotkowska — poinformowala, iz odbyla rozmowe z radng Lemm w dniu
dzisiejszym. Przedstawila jej sytuacje, jak to wyglada z punktu widzenia spotki.
Zmiany organizacyjne spoiki sa niezalezne od Prezesa Zarzadu. Wplywa na to
otoczenie gospodarcze, w jakim teraz TBS-y sie¢ znalazly. Pani Lemm miala zawsze
umowe ze spotka zawarta na czas oznaczony. Okres pierwszej umowy uptynat 30
wrzesSnia. Zostala ona przedluzona na kolejne 3 miesiace i dzi§ osobiscie Pani radna
otrzymala informacje, ze umowa zostaje przedluzona do konca stycznia 2011r. na
dotychczasowych warunkach. Pani Prezes poinformowala, ze jednoczesnie prosita o
przekazanie informacji o zakresie mozliwosci zabezpieczenia wszystkich warunkow
zwiazanych z leczeniem, i na tych warunkach umowa do 31 stycznia jest. Pani
Prezes nie wykluczata mozliwosci dalszej umowy. Byla to jej suwerenna decyzja jako
Prezesa Zarzadu. Natomiast zmiany organizacyjne jesli chodzi o stanowisko
Zastepcy Kierownika Biura Obstugi Klienta zostaly zlozone duzo wczesniej i nie
zostaly jeszcze przez zgromadzenie wspolnikéw zaakceptowane i zwiazane sa z
likwidacja tego stanowiska. Co nie umniejsza temu, Ze by¢ moze ta wspolpraca
bedzie kontynuowana, ale nie na dotychczasowych warunkach. Wyraznie zostalo
powiedziane, ze do tego potrzeba informacji i czasu. Deklaracja zostala zloZzona, ze
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Prezes zabezpieczy ze swojej strony wszelkie zobowigzania, ktére sa potrzebne do
kontynuacji leczenia.

J. Lemm - stwierdzila, iz jest roznica w tym, co powiedziata Pani Prezes rano, a tym,
co powiedziala teraz na sali sesyjnej. Radna wobec wszystkich obecnych zlozyla
deklaracje, ze nawet gdyby dostala dalsza propozycje wspoélpracy, gdyby byto to
mozliwe, to jej nie przyjmie. Radna bardzo szanuje, jak ktos ma odwage powiedziec
prawde od poczatku do konca, a nie jak ja zmienia.

M. Jacyna-Witt — stwierdzila, ze bedzie zdecydowanie przeciwko temu projektowi
uchwaly, poniewaz uwaza, ze celem powolywania TBS-6w nie bylo partycypowanie
Miasta w budowie, ale od poczatku twierdzono, ze partycypantami maja byc osoby
fizyczne. Dlatego nie ma sensu, zeby Miasto odkupywalo udzial w budowanych
mieszkaniach, tym bardziej, ze te TBS-y sa bardzo kosztowne i tak naprawde
zamiast budowac¢ TBS-y wykupywanie mieszkan badz wynajmowanie u developerow
byloby znacznie tansze dla Miasta. Co do ewentualnego sensu tego typu dzialania,
wszelkiej restrukturyzacji i zdobywania pieniedzy z Miasta na funkcjonowanie TBS-
u — 8 lat temu zglosily sie do Pani Prezes osoby, ktore prowadzily slynny wtedy
sklep ,Sledzik” przy pl. Zgody. Pani Prezes nie wyrazila wtedy zgody na wykup tego
lokalu po cenach preferencyjnych, tak jak inni przedsiebiorcy w Szczecinie mieli te
mozliwos¢é. Ta osoba nie kupila tego lokalu i wyjechata ze Szczecina bardzo
rozgoryczona, a lokal ten od 8 lat stoi pusty. To jest skandal. Nie w stosunku do
Pani Prezes, bo ona jest tylko prezesem zarzadzajacym firma, ale w stosunku do
Prezydenta tego Miasta, ktorego polityka doprowadza do takich sytuacji. To Pani
Prezes powinna otrzymac dyspozycje od Prezydenta Miasta, by wszelkie lokale tego
typu byly jak najszybciej sprzedane lub wynajete na okreslonych, dobrych dla
wynajmujacego warunkach. Taka decyzja Prezydenta te lokale sa obecnie
niewynajmowane, sa zrujnowane, zniszczone, co prowadzi do catkowitej degeneracji
centrum Szczecina. Dokladnie taki sam lokal jest na rogu ul. Boh. Getta
Warszawskiego i ul. Krolowej Jadwigi - w takim samym stanie, tak samo
zniszczony, tak samo bez mozliwosci wynajecia i bez checi ze strony STBS-u
sprzedania go. Radna poinformowala, ze wielokrotnie dzwonita do STBS-u, zeby
dowiedzie¢ sie jakie sa mozliwosci wykupu tego lokalu - te warunki sa nie do
przejscia dla normalnego przedsiebiorcy. Natomiast utrzymywanie tego lokalu w
takim stanie jak jest w tej chwili i wielu innych w Szczecinie, jest po prostu
skandalem. I gdyby byla mozliwos¢ poddawania Prezydenta Szczecina pod trybunat
stanu, to radna Prezydenta Miasta za takie zniszczenie centrum przez TBS, STBS i
SCR by poddata. Dlatego zdecydowanie jest przeciwko temu projektowi uchwaly.

J. Balicka - zapytala, czy sa juz chetne osoby na te lokale, ktore maja byc¢
sprzedane?

G. Szotkowska — poinformowata, ze od wielu lat lokal, w ktorym znajdowat sie sklep
,Sledzik” nie jest wlasnoScia spolki. Zostal sprzedany w trybie przetargu
publicznego nieograniczonego, jego cena byta trzykrotnie wyzsza niz gdyby nastapita
sprzedaz na rzecz najemcy. Radna w jednym punkcie ma racje - bardzo dtugo ten
lokal stat wolny, poniewaz najemca tego lokalu, ktoéry nie byl najemca a byt
uzytkownikiem nie mial prawa do nabycia na warunkach preferencyjnych. Roznica
polegala na tym, Ze byla to osoba, ktora zalegalta z oplatami i ktorej wypowiedziano
najem z tytulu zaleglosci. Po odzyskaniu tego lokalu spotka wystawitla go do
przetargu, od 3 lub 4 lat jest inny wtasciciel - osoba prywatna, chyba juz druga czy
trzecia z kolei. Faktem jest, Zze lokal stoi niezagospodarowany, ale nie jest on
wlasnoscia spoiki.
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Te lokale, o ktorych byla mowa po6zniej nie beda sprzedane. Gmina Miasto Szczecin
dostaje je do swojej dyspozycji i w ramach kolejki i zadan, ktore realizuje Zarzad
Budynkow i Lokali Komunalnych zostanga wskazane osoby do wynajmu tych
mieszkan. Gmina nabywa prawo do dysponowania tymi lokalami a nie nabywa
prawa wlasnosci. Dzisiaj nie ma nikogo, poniewaz nie zostaly podstawione do
dyspozycji Gminy Miasto Szczecin.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 349/10

za— 16 przeciw - 4 wstrzym. — 3

Rada Miasta Szczecin wigekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie wyrazenia
zgody na podwyzszenie kapitalu zakladowego Szczecinskiego Towarzystwa
Budownictwa Spolecznego Spoélki z o.0. z siedziba w Szczecinie. Uchwala Nr
III/21/10 stanowi zalacznik nr 41 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:
350/10 - ustalenia stawki jednostkowej dla kalkulacji wysokosci dotacji

przedmiotowej do wozokilometra dla trakcji autobusowej i pociagokilometra w
trakcji tramwajowej dla Zarzadu Drog i Transportu Miejskiego w Szczecinie

Projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 42 do protokotu.

L. Duklanowski — zapytal, czy w stosunku do roku 2010 w 2011r. te ceny
wozokilometrow wzrosna i o ile?

M. Przepiera - Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska —
potwierdzit wzrost cen, poniewaz wzrasta kwota dotacji. W 2010r. byla to kwota
80.230.000 zt., w projekcie uchwaly jest to kwota 84.130.000 zt. Dyrektor wyjasnil,
ze jest to tzw. uchwala okolobudzetowa i w zasadzie najbardziej poprawnie powinna
by¢ przyjmowana zaraz po przyjeciu uchwaly budzetowej, bo ta kwota, ktora jest
ujeta to jest kwota, ktéra bedzie wynikala z budzetu. Sytuacja w tym roku wyglada
tak, ze przez jaki§ czas Miasto bedzie funkcjonowaé¢ w oparciu o prowizorium
budzetowe, wiec najwlasciwsza forma bedzie przyjecie tej uchwaly dzisiaj, a w
sytuacji gdy radni dokonaja zmian w budzecie Miasta w tej kwocie, wowczas
wprowadzi sie jednoczesnie uchwale w zakresie stawki jednostkowej. Generalnie
wzrost stawek wozokilometra u przewoznikow autobusowych wzrasta o ok. 4%, w
spotce tramwajowej staly poziom, nalezy jednak pamietac¢ o wzroscie cen VAT-u.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 350/ 10

za— 17 przeciw - O wstrzym. — 3

Rada Miasta Szczecin wiekszosScia gloséw podjela uchwale w sprawie ustalenia
stawki jednostkowej dla kalkulacji wysokosci dotacji przedmiotowej do
wozokilometra dla trakcji autobusowej i pociagokilometra w trakcji tramwajowej dla
Zarzadu Drog i Transportu Miejskiego w Szczecinie. Uchwata Nr III/22/10 stanowi
zalacznik nr 43 do protokotu.
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Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

351/10 - wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej w
Szczecinie przy ul. Mieszka I

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 44 do protokotu.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 351/10

za—23 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu wustnego nieograniczonego niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej polozonej w Szczecinie przy ul. Mieszka I. Uchwala Nr
II1/23/10 stanowi zalacznik nr 45 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:
352/10 - utworzenia jednoosobowej Spoltki Gminy Miasto Szczecin pod nazwa

"Zaklad Unieszkodliwiania Odpadow" Spoéltka z ograniczona odpowiedzialnoscia
w Szczecinie

Prezentacji przedlozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonat
Beniamin Chochulski Zastepca Prezydenta Miasta. Projekt uchwaly stanowi
zalacznik nr 46 do protokotu. Slajdy z prezentacji multimedialnej stanowia
zalacznik nr 47 do protokotu.

B. Chochulski - zaproponowal, by uchwaty 352/10 i 353/10 omoéwic¢ razem, bo sa
one bezposrednio ze sobg polaczone.

Rada przychylila sie do wniosku Zastepcy Prezydenta Miasta przez aklamacije.

A Marchewka — zwrocit uwage na zapis w § 1: ,wyraza sie zgode na utworzenie
jednoosobowej Spotki Gminy Miasto Szczecin pod nazwa Zaklad Unieszkodliwiania
Odpadow” natomiast w uzasadnieniu i w prezentacjach napisane jest ,Zaklad
Termicznego Unieszkodliwiania Odpadow”. Radny zapytal, czy to jest pomytka?

M. Przepiera - Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska —
wyjasnil, ze argumentem, by nazwac spotke Zakladem Unieszkodliwiania Odpadow
bylo to, ze przewiduje sie, ze w zakresie gospodarki odpadami, budujac system
kompleksowy gospodarki odpadami spalarnia, czyli ten Zaklad Termicznego
Unieszkodliwiania Odpadoéw, jest elementem koniecznym, ale nie jedynym. Wokot
tej spalarni wiele sie kreci, ale spalarnia nie zalatwi wszystkich problemow w
zakresie gospodarki odpadami. Przewidujac na przyszlosS¢, analizujac potencjalny
zakres dziatlania, méwi sie, ze spotka ta nie bedzie realizowala wylacznie jednego
zadania, czyli termicznego unieszkodliwiania, przeksztalcania odpadow ale bedzie
robila cos wiecej. W Wydziale takze byla wewnetrzna dyskusja na temat jak nazwac
te spoitke. Postanowiono podja¢ decyzje, ze czym innym jest projekt i stad taka
nazwa w projekcie uchwaly natomiast sama spotka bedzie miala nazwe, o ktorej
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mowa w uzasadnieniu. Nic nie stoi na przeszkodzie, by te decyzje zmieni¢ pod
wplywem argumentow radnych. Program ,Poprawa jakosci wody w Szczecinie” nie
nazywal sie ,Zaklad Wodociagow i Kanalizacji”. To jest analogiczna sytuacja.
Dziatanie, ktore ma by¢ realizowane, czyli budowa Zakladu Termicznego
Unieszkodliwiania Odpadéw ma by¢ realizowana w ramach wsparcia z Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, doktadnie dzialania 2.1.

St. Lipinski — Skarbnik Miasta — wyjasnit, ze zadanie ,spalarnia” figurowalo w
Wieloletnim Programie Inwestycyjnym i w zapisach budzetowych. Cala koncepcja
opierala sie na zalozeniu, ze inwestycja bedzie realizowana poprzez budzet Miasta.
2-3 miesigce temu okazalo sie, ze koszt realizacji jest dwukrotnie wyzszy, przy tym
samym udziale Srodkéow unijnych. Powstal wiec problem luki w wysokosci ok. 300
milionoéw zlotych. Mozliwosci kredytowych Gmina Miasto Szczecin juz prawie nie
ma. Wchodzilo w rachube jedynie skreslenie jakiejS innej wielkiej inwestycji i w jej
miejsce wprowadzenie spalarni. Takie rozwiazanie takze wchodzilo w rachube. Ale
szukano innych rozwiazan i po konsultacjach z instytucjami finansowymi Miasto
proponuje taki sposob finansowania: wyemitowanie obligacji przychodowych, a wiec
nie komunalnych, ktére wchodza do limitu dlugu Gminy, tylko przychodowych,
ktore nie wchodzag do limitu dlugu Gminy. Nie wchodza dlatego, ze jest zrodlo
sfinansowania wynikajace ze studium wykonalnosci, z ktérego wynika, ze to
przedsiewziecie jest dochodowe. Zdaniem doradcow, ktorzy stuza Szczecinowi, tego
typu przedsiewziecia powinny by¢é dochodowe. Tak zaklada to studium
wykonalnosci. Jak obejrzaly to instytucje finansowe- banki, z ktéorymi prowadzono
sondazowe rozmowy to stwierdzily, Ze ich interesuje wspolfinansowanie w taki
sposob tej inwestycji z tym, ze wykluczaja mozliwos¢ emitowania tych obligacji przez
sama Gmine Miasto Szczecin. Zgodza sie, jezeli ta emisja nastapi przez spotke
Miasta. Nie bylo po prostu wczesniej przypadku, zeby Gmina byla emitentem
obligacji przychodowych. Natomiast przypadkow, kiedy emitentem jest spotka
miejska jest wiele - chociazby wielka inwestycja wodociagowa w mieScie Bydgoszcz.
Miasto sprébowalo rozmawia¢ z Ministrem Rozwoju Regionalnego, by zmienic¢ zapisy
umowy miedzy Ministerstwem a Miastem. Skarbnik stwierdzil, iz uwaza, ze to
rozwiazanie, czyli emisja obligacji przychodowych przez spotke miejska jest
rozwiazaniem w tym momencie optymalnym. Inne rozwiazania sa mozliwe, z analiz
jednak wynika, ze bardzo problematyczne jest uzyskanie dofinansowania w innym
trybie. W trybie proponowanym przez Miasto to dofinansowanie jest wysoko
prawdopodobne. Podobny tryb postepowania Miasto przeprowadzilo kilka lat temu
w sprawie realizacji programu poprawy jakosci wody. Dokladnie tak samo. Najpierw
ta inwestycja byla wpisana w budzet Miasta, a na skutek rozmoéw z réznymi
instytucjami finansowymi i analizy calego problemu Miasto doszlo do wniosku, ze
lepiej wyprowadzi¢ te inwestycje do spolki miejskiej. Roznica polega na tym, ze tam
byla gotowa spoétka, jaka jest ZWiK, a tutaj nie ma takiej gotowej spotki. Naczelng
kwestia jest to, ze w samym budzecie nie ma takich mozliwosci finansowych, one by
eliminowaly szereg innych inwestycji, albo w ogéle byloby to niemozliwe. Ta Sciezka
jest mozliwa.

W imieniu Komisji glos zabrali:

M. M. Herczynska - zwrocila uwage, ze czeS¢ projektu inwestycyjnego, czesc
kosztéow bedzie w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. To
sa pieniadze, ktore sa podane w kwocie 252.437.000 zi. Radna zapytata, czy Miasto
ma zabezpieczone Srodki wlasnie w takiej kwocie? Jest takze podany wklad wlasny,
na ktory sklada sie¢ budzet Gminy i obligacje przychodowe. Ile z tego wkladu
wlasnego bedzie mial budzet Gminy, a ile obligacje przychodowe? Czy obligacje
przychodowe beda rozprowadzone wsrod mieszkancow i beda wliczane w koszta
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dochodowe tych mieszkancéw i czy jest zgoda Ministerstwa, bo radna styszala, ze
na razie takiej zgody Ministerstwa nie ma. Radna zadala tez pytanie o koszt
niekwalifikowany, ktory wynosi 115.515.000 zt - na ile lat bedzie rozloZzony ten
koszt niekwalifikowany? Jak sie ksztaltuje rozklad tego kosztu i skad beda brane
pienigdze na ten koszt? Czy jest juz definitywna opinia sSrodowiskowa na budowe tej
spalarni? Czy zawarte sg umowy z gminami oSciennymi? W jakim procencie, w jaki
sposo6b beda wspoétfinansowaé gminy oScienne to przedsiewziecie?

W dyskusii glos zabrali:

P. Kesik — zapytal, co takiego sie stalo, ze ten koszt inwestycji wzrost w ciagu 3
miesiecy o 300 mln z}? Powolanie spoélki zdaniem radnego powinno miecC cos
wspolnego z odzyskaniem VAT-u. Radny zapytal o koszty VAT-u w tym calym
przedsiewzieciu. Jak to bedzie wygladato w perspektywie? Jesli Miasto bedzie miato
szanse na odzyskanie VAT-u, to jak to bedzie klasyfikowane?

A. Szalabawka — 150 tys. ton do przetworzenia - wiadomo, Ze nasze Miasto w tym
momencie nie bedzie tyle miato. Nasze polozenie geograficzne tez jest specyficzne.
Radny zapytal, czy Miasto zdaje sobie sprawe, ze nalezaloby juz powoli szukacé
chetnych do korzystania z dobrodziejstw tego przetwarzania termicznego. Bardzo
duzo mowi sie o recyclingu, o przetwarzaniu odpadoéw, na razie w Szczecinie nie
wyglada to tak, jak powinno. To jest wynikiem tego, ze spotki Smieciowe bardzo
niechetnie zajmujq si¢ i propaguja ten temat, bo to powinno leze¢ po stronie Miasta.
Ten program ma na wzgledzie recycling powazniejszy, ale jak Miasto widzi te akcje
promocyjna?

Radny od wielu lat jest zwolennikiem budowy termicznego zakladu
unieszkodliwiania Smieci ale ma pewne obawy.

M. Jacyna- Witt — stwierdzila, iz rozumie, ze w ciagu ostatnich 2 czy 3 miesiecy
sytuacja zmienila sie diametralnie, tzn. 3 miesiace temu mieszkancy Szczecina
mieliby splacac¢ zadluzenie w wysokosci 70 mln zt. W chwili obecnej mieszkancy
Miasta beda zobowiazani do splaty 370 mln zt, bo o tyle zwieksza sie koszt budowy
spalarni. Nie nalezy zapomina¢ o tym, Ze wyprowadzenie tego zadluzenia poza
budzet Miasta to tak naprawde jest kreatywna ksiegowos¢. To, ze firmy reitingowe
beda twierdzily, ze Miasto w dalszym ciagu ma $wietna sytuacje finansowa nie
zmieni faktu, ze mieszkancy beda musieli ten kredyt w postaci obligacji splacac, tak
jak sa zmuszeni do splaty innych zadluzen. To tak naprawde jest kredyt
mieszkancow, ludzi mieszkajacych w obrebie tzw. obszaru metropolitalnego.
Zaklada sie, ze ta spalarnia $mieci bedzie miata dotyczy¢ catego obszaru
metropolitalnego. Radna zapytala, czy zostalo przeliczone jak tak naprawde beda
wygladaly koszty, ktore mieszkancy beda indywidualnie ponosic z tytutu odbierania
odpadow, czyli o ile zwiekszy sie koszt z tego tytulu? Przy zamierzeniach powolania
takiej spotki okresla sie sklad zarzadu, rady nadzorczej, koszty jej funkcjonowania,
ktore znow beda pokrywac¢ mieszkancy w ramach tej spalarni odpadéw. Radna
uznala, ze w tej sytuacji nie jest przekonana, czy na tak kosztowna, tak droga
spalarnie odpadow Szczecin w tym momencie stac. Radna stuchajac i odbierajac
informacje przez wszystkie te lata na temat spalarni $mieci i kosztow jej budowy
uwaza, ze to sa ogromne pieniadze i trzeba sie¢ powaznie nad tym zastanowic.
Zapytala, czy Prezydent ma w tej chwili jakiekolwiek porozumienie z gminami
osciennymi jesli chodzi o odbieranie odpadow do spalarni Smieci? Z tego co radna
wie, teraz takich porozumien nie ma ale jezeli sa to bardzo dobrze. W obszarze
metropolitalnym jest Swinoujscie, Stargard Szczecifiski, Gryfino. Wtedy, gdy bedzie
pewnosc¢, ze te miasta takze wilacza sie w koszt budowy tej spalarni poprzez to, ze
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wejda w umowe o odprowadzaniu odpadéw, to wtedy mozna podjac taka decyzje,
oczywiscie tez po uprzednim przeliczeniu.

T. Grodzki — 600 mln to jest olbrzymia kwota, ktora beda splaca¢ nastepne
pokolenia. To, ze nie bedzie to obciazenie Miasta dzieki zabiegom ksiegowym to
tylko oznacza to, ze bedzie to obciazenie mieszkancow. W umowach dotyczacych
wody i Sciekow jest nawet zapisane, ze one odpowiednio musza kosztowac, zeby
zaklad mogl splacac¢ ten kredyt, ktory na te inwestycje zostal zaciagniety. Radny
dziwi sie¢ komisarzowi unijnemu ds. Srodowiska, bo gdyby byl na jego miejscu, to
wskazalby, ze Szczecin ma zawrze¢ umowe z duzg spalarnig w Schwedt, co najwyzej
partycypowaé w kosztach jej rozbudowania, aby osiggna¢ odpowiednie moce
przerobowe dla wielkoSci naszego Miasta, i dyrektywa unijna ustali¢ maksymalny
pulap zaplaty za te Smieci. To by oszczedzilo Miastu wielu rzeczy. Jesli w tym
momencie, po 3 latach dyskusji styszy sie, ze kosztorys jest dwukrotnie wyzszy, to
powstaje pytanie: jakie sa granice zadluzenia Miasta, czy jego mieszkancéw i jaka
jest gwarancja, ze finalny koszt tej inwestycji rzeczywiscie zamknie sie w kwocie 600
mln zL.? Parametry techniczne tej spalarni powinny by¢é wedlug radnego
podwyzszone, bo jesli blisko centrum Miasta ma byc¢ zaklad termicznej utylizacji
odpadéw, to musi by¢ on bardzo nowoczesny. Sg dos¢ znaczne watpliwosci, co do
parametrow technicznych wsrod ludzi, ktorzy sie na tym znaja. Ogromna kwota
kaze sie zastanowi¢ radnym, czy to ma sens. W imieniu wlasnym i klubu PO radny
zapytal, czy to jest ostateczny koszt tej inwestycji i jakie sg gwarancje, ze
technologia tej spalarni, za te pieniadze zapewni Miastu bezpieczenstwo
ekologiczne?

J. Lemm - zapytala, czy jest w ogodle sens tworzenia spoétki, ktéra mialaby to
wszystko obstugiwac? Zaklad termicznego unieszkodliwiania odpadéw ma stuzyc
calemu regionowi szczecinsko-polickiemu. Nawiazujac do pytania radnej
Herczynskiej, radna Lemm zapytala, jakie jest zaangazowanie Gminy Police w to
przedsiewziecie?

T. Hinc - stwierdzil, iz chcialby poznac¢ prognoze ceny wywozu Smieci w latach, gdy
ta inwestycja nie zostanie zrealizowana, w pewnym polaczeniu z oplatami
Srodowiskowymi, z ktorymi nalezy sie¢ w przyszlosci liczy¢. Radny poprosilt, by na
etapie budowy tego zakladu przyszly zarzad myslat juz o innych odbiorcach niz
tylko mieszkancy Szczecina, bo jest taka regula rynkowa - trzeba mie¢ produkt, by
moc go oferowac. Mozna ten produkt, czyli utylizacje termiczna zaczac sprzedawac
na etapie budowy, ale jeszcze przed zatwierdzeniem tego planu przez Rade Miasta,
naraza na pewng SmiesznoS¢. Radny wyrazil nadzieje, ze obiekt ten w przyszltosci
bedzie mial taka moc przerobowa, ze umozliwi obstuge wszystkich gmin obszaru
metropolitalnego, mozliwe ze takze czesS¢ niemiecka.

L. Duklanowski - uznal, iz prowadzona dyskusja przypomina dyskusje sprzed
kilkunastu lat, gdy rozmawiano o potrzebie budowy oczyszczalni Pomorzany. Wtedy
tez zaniepokojenie radnych budzila kwota, za jaka miata by¢ wybudowana i nawet
cofnieto Zarzadowi Miasta zgode na budowe tej oczyszczalni. Dopiero po 7 latach
wrocono do tematu. DziS tez jest tego rodzaju niepokdj, ale on moze wynikac z
niedopowiedzenia pewnych spraw, np. kosztow. Radny uznal, iz chcialby uzyskac
informacje od Prezydenta Chochulskiego, czy bedzie zapewniona dostawa tych
odpadow ze Szczecina, bo dzis o tym decyduja przewoznicy: Remondis, Jantra, i czy
inne gminy je tam dostarcza? To jest podstawowa informacja i najwazniejsze
pytanie.
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P. Jania — zwrocil uwage, iz w Europie buduje sie coraz wiecej spalarni. Pytanie, czy
Szczecin musi budowac spalarnie, czy nie? Radny stwierdzil, iz trzeba ja
wybudowac, bo w innym przypadku Szczecin moze skonczy¢ jak Neapol, bo system
otwartych skladowisk powoli idzie do lamusa. Teraz albo jest recycling albo
spalanie. Koszt budowy jest duzy, ale bliskos¢ Odry sprawia, ze mozna tg droga
dowozi¢ odpady. Ta droga mozna Sciggna¢ odpady np. z woj. Lubuskiego. Do tego
celu mozna wykorzysta¢ barki, ktore beda mogly z dwoch skladowisk, np. ze
Stolczyna i z Gumieniec te Smieci transportowac. Sprzedawanie Smieci Niemcom sie
nie oplaca, bo na Smieciach robi sie najlepszy interes. Radny zapytal, czy jest
rozwazana koncepcja przywozenia do tej spalarni odpadow barkami?

D. Krystek — zapytal, jakie sa konsekwencje niezrealizowania tej inwestycji oraz
jakie beda koszty zwiazane z oplatami Srodowiskowymi, czy wzrostem kosztow za
wywoz odpadow przez mieszkancow? Jaki bylby ewentualny wzrost tych oplat w
przypadku zrealizowania tej inwestycji, bo przy tego typu inwestycjach najczesciej
mieszkancy partycypuja w kosztach?

A. Szalabawka - uznal, ze to Gmina powinna by¢ wlascicielem Smieci, bo na
Smieciach robi si¢ bardzo dobre pieniadze. Radny odnoszac sie¢ do wypowiedzi
radnego Grodzkiego stwierdzil, ze jest co$ takiego jak polityka miejska, polityka
kraju, dlatego nie wyobraza sobie, zeby uzaleznia¢ sie od potegi gospodarczej
sasiedniego panstwa a nie tworzy¢ czegos swojego na wlasne potrzeby i czerpac z
tego korzysci dla gospodarki miasta, panstwa.

G. Zielinska — uznala, ze dokonanie pomylki w budzecie o 100% to jest dziwna
sprawa. Zapytala, czy oplaca sie budowac za tak wielkie pieniadze spalarnie, czy
nalezy przeprowadzi¢ analize finansowa dotyczaca tego, ze latwiej i taniej mozna by
tych Smieci sie pozby¢ w inny sposob? Czy jest taka analiza finansowa, co sie
bardziej optaca?

U. Panka - zapytala, czy pan Prezydent zaczerpnal informacji jak problem spalarni
rozwiazal Poznan, Koszalin? Tam miasta same nie zajely sie budowaniem spalarni,
tylko poprzez konkretne rozwigzania to zadanie, ktore ciazy na Szczecinie,
rozwiazaly. To jest na pewno rozwigzanie dobre, cho¢ nie jedyne. By¢ moze jakies
partnerstwo publiczno-prywatne, by¢ moze tak, ze sa Srodki unijne skierowane na
powolany podmiot i zadania Gminy sa rozwiazywane wlasnie przez ten podmiot.
Gdyby nie zwiekszenie tego budzetu, to sprawa byla omawiana 3 lata, i bylaby do
przyjecia. Sytuacja zmienila si¢ diametralnie w momencie, gdy koszty zostaly
zwiekszone o 300 mln zl. W zwigzku z tym radna zaproponowala wycofanie tego
projektu uchwaty.

J. Balicka - stwierdzila, ze Gmina Miasto Szczecin jest gospodarzem, a kazdy dobry
gospodarz ma dwa a moze trzy warianty. Radna zapytala, czy Prezydent lub Gmina
Szczecin zastanawiala sie nad partnerstwem publiczno-prywatnym i czy
zastosowanie tego mechanizmu finansowego mogto by¢ zgodne z wytycznymi POIiS-
u (Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko). Zwrécila uwage, ze radni nie
maja informacji na temat obligacji przychodowych. Radna zwrocila sie o informacje
jak dhlugo moga trwac przygotowania na temat wyboru banku, ktory miatby sie zajac
ta emisja i samej emisji.

J. Stopyra — Przewodniczacy obrad przypomniatl, ze od kilkunastu juz lat mowi sie o

spalarni Smieci w Szczecinie. Wielu radnych wcigz porownuje Szczecin do Krakowa,
Poznania, Wroctawia. Szczecin chce by¢ miastem XXI wieku a w niektorych
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momentach wydaje sie, ze niektérzy chca, by Miasto pozostato na poziomie ,wioski z
tramwajami”. Nalezy iS¢ do przodu, brac przyklad z Miast rozwijajacych sie.

M. Duklanowski — Skarbnik Miasta powotal si¢ na artykul z ,Rzeczpospolitej” w
ktorym mozna bylo przeczyta¢ wypowiedz pani Renaty Maniszewskiej z Wydziatu
Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska, ktéra moéwi, ze roéznica, ktéra
pojawila sie w koszcie calego projektu wynika z wymagan sSrodowiskowych i
wydatkow na edukacje. Stad pytanie: czy wydatki na edukacje i wymagania
sSrodowiskowe to jest az 200 czy 300 mln zlotych? Co ostatecznie spowodowalo, ze
tak drastycznie wzréost koszt realizacji tego projektu? Obligacje przychodowe maja
by¢ splacane z przychodu generowanego przez spotke. Radny poinformowatl, ze ma
pewne wyliczenia, ktorych z tego co wie- wigkszos¢ radnych nie zna. W dokumencie
opisujacym caly projekt napisane jest, ze w opcji drugiej Miasto w skali roku
otrzymywaloby dochod na poziomie 5,2 mln zl. Radny zapytal: Jak dlugi bedzie
termin wykupu tych obligacji? Co w sytuacji, gdy przychéd nie wystarczy na
pokrycie kosztow? Czy Gmina bedzie dalej dokladala pieniadze do spoétki?
Uogoblniajac radny stwierdzil, Zze jest za spalarnia, watpliwosci jednak trzeba
rozwiac.

B. Chochulski - Zastepca Prezydenta Miasta — odpowiadajac na pytanie radnej
Herczynskiej o zabezpieczone sSrodki przypomnial, ze zapisana na liScie
indykatywnej kwota dofinansowania to 255 mln zlotych. Po wyliczeniu luki
finansowej okazalo sie, ze nie mozna liczy¢ na wiekszy poziom dofinansowania.
Mozna chcie¢ mniej, ale wiecej nie. Ten projekt generuje przychod, ktory w czesci
gdzie nie ma luki finansowej, finansuje czes¢ tej inwestycji. Odpowiadajac na
pytanie: ile dotozy sie do tego budzet gminny a na ile beda obligacje przychodowe,
Prezydent poinformowal, ze przedstawiono w prezentacji multimedialnej, ze budzet
Gminy i obligacje to sga 202 mln zi. Nalezy pamietac¢, Zze w uzasadnieniu do uchwaty
o powolaniu spotki widac¢, ze wkilad, ktéorym Miasto zamierza dokapitalizowac
docelowo te spolke to jest 42 mln, czyli pozostala czes¢ trzeba bedzie sfinansowac z
obligacji, czyli 160 mln zl. Koszty niekwalifikowane 115 mln zlotych - na nie w
wiekszosci sklada sie podatek VAT. Biorac pod uwage mozliwosci spolki prawa
handlowego w zakresie odzyskania takiego podatku na pewno sa duzo wieksze niz
gdyby to robila Gmina - wtedy bylyby duzo wieksze restrykcje.

Analizowano 5 wariantow prowadzenia tego projektu inwestycyjnego m.in. PPP. W
catej Europie nie ma zadnego przykltadu, zeby inwestycje tego rodzaju, generujace
stosunkowo duzy przychod, zrealizowa¢ w formie PPP z udziatlem dotacji unijnej. W
zwiazku z tym doradcy unijni, ktorzy sie pojawiali wyraznie podpowiadali, zeby nie
wybierac tego partnerstwa, poniewaz jest bardzo duze ryzyko, Ze nie otrzyma sie
zgody na dofinansowanie dotacji unijnej. Pojawialo sie pytanie, czy zostaly zawarte
umowy dotyczace dostawy odpadéw. Nie ma jeszcze podmiotu, ktéry bedzie to
realizowal w zwiazku z tym z kim Miasto mialoby zawrzec¢ takie umowy? Wstepne
rozmowy byly przeprowadzone. Trwaja prace w sejmie w sprawie zmiany stanu
prawnego, ktory obowigzuje w Polsce w zakresie wladztwa nad odpadami, i w
sprawie przejecia tego wladztwa ze wszystkimi skutkami i obowiazkami przez
Gminy. Biorac to pod uwage prowadzono rozmowy z przewoznikami, ktorzy zajmuja
sie kwestig pozyskiwania tych odpadow od mieszkancow z firma Sita, Jantra i
Remondis. Sa to firmy konkurujace miedzy soba. Obie firmy zadeklarowaly
podpisanie takich stosownych listow intencyjnych.

Technologie przyjmowane przy budowie spalarni zakladaja, ze spalarnia ta bedzie
zaprojektowana na docelowy strumien odpadéw o wyzszej wartosci energetycznej
niz robig inne miasta. Zostalo to zrobione z pelng premedytacja patrzac na
doswiadczenia miast zachodnich. Miasto przygotowane jest na przyjmowanie
odpadow juz po przetworzeniu. Skad beda brane odpady? Ten temat reguluje
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Wojewodzki Plan Gospodarowania Odpadami. W nim wyraznie sa zapisane rejony
gospodarowania odpadow i oprocz odpadow z naszego Miasta Wojewodzki Plan
przewiduje, ze system bedzie obshlugiwal Gmine Miasto Szczecin, gminy powiatu
polickiego, gminy regionéw zwiazku R 21 stargardzko-waleckiego i poludniowo-
zachodniego. Z chwila powolania spotki miasto przystapi do podpisywania
wstepnych porozumien, bo wszystko zalezy od tego, jaki bedzie ostateczny koszt
inwestycji, ktory pozna¢ mozna dopiero po wylonieniu firmy projektujacej i
budujacej spalarnie. Ilos¢ do przetworzenia - 150 tys. ton to jest przy zalozeniu
wartosci opalowej 10,5 docelowo. Ta technologia, ktora przyjeto zaklada, ze w
pierwszym okresie przyjmowane beda do spalarni odpady o nieco nizszej wartosci
kalorycznej, docelowo natomiast, w miare pozyskiwania z tych pozostalych rejonow
gospodarowania odpadami odpadow, ta wielkoS¢ bedzie si¢ zwiekszata. Wojewodzki
Plan Gospodarowania Odpadami jest dokumentem wiazacym jesli chodzi o kwestie
sposobu zagospodarowania odpadami, sposobu postepowania z odpadami.
Przewidziano takze selektywna zbiorke, takze dlatego ten koszt wzrasta.
Przewidziano dodatkowy kontrakt na zwiekszenie $wiadomosci spoleczenstwa, na
prowadzenie akcji i zwiekszenie dzialan w zakresie selektywnej zbiorki odpadow.
Bedzie to odrebny kontrakt, ktory bedzie realizowany rownolegle w ramach calego
tego projektu. Jest to wpisane we wniosku aplikacyjnym, Miasto samo sie do tego
zobowigzalo. Najwiecej pytan bylo odnosnie zapisu na liscie indykatywnej z 2007r. o
wysokosci maksymalnej wartosci inwestycji w wysokosci 300 mln zl., wartosci
dofinansowania 255 mln zl. Gdy byla ukladana lista indykatywna Miasto zostalo do
tej listy po prostu dopisane. Szczecin nie byl w tym pierwszym garniturze wnioskow
podstawowych, duzych w zakresie gospodarki odpadami. Szczecin byl w trudnej
sytuacji, poniewaz byla stosunkowo niewielka pula alokacji, tzw. wolna, gdzie
mozna bylo sie wpisaé. Okreslajac koszt tych inwestycji bazowano na tym, na czym
bazowala wowczas wiekszoS¢ beneficjentow w naszym kraju, czyli na
wskaznikowych, szacunkowych kosztach inwestycji. Do tych kosztow inwestycji
jeszcze dolozono kontrakt na inzyniera kontraktu, kontrakt na pomoc techniczna,
na kontrakt zwiazany z selektywna zbiérka odpadow. To jest wprawdzie tylko 50
mln zl. wiecej, ale zawsze to o jakas kwote wiecej. Pomiedzy 2007 r. a data
dzisiejsza zmienil sie stan prawny, zmienily sie zasady - uznano proces spalania
odpadow za proces odzysku i mozliwos¢ wprowadzenia takiego procesu jako
procesu odzysku- przejscie z procesu D10, czyli procesu zwyklego spalania na
proces R1 jest obwarowany w przepisach unijnych jedna rzecza - wskaznik
efektywnosci energetycznej tego odzysku nie moze by¢ mniejszy jak obecnie 0,45.
Wczesniej byt 0,40. W miedzyczasie pojawily sie takze wytyczne unijne odnosnie
tego, co nalezy rozumie¢ w przypadku spalarni jako mnajlepszej dostepnej
technologii, tzw. BAT. Postep takze kosztuje, wszystko idzie naprzod, pewne
wskazniki szacunkowe, te podstawowe, one uwzglednialy koszty wykonania
instalacji spalarni wedlug starego stanu prawnego. To byly koszty szacunkowe. W
Polsce nie bylo wczesniej takich doswiadczen, na ktore mozna sie bylo powotac. Tak
naprawde jest jedna instalacja spalarniowa w Warszawie, wybudowana kilkadziesiat
lat temu. Obecnie w Europie funkcjonuje ok. 440 spalarni. Jest to technologia
sprawdzona, funkcjonujaca od wielu lat. Minely ponad 3 lata. Szacunkowe ceny z
2007 roku byly przyjmowane przez Miasto i innych beneficjentow. Teraz koszty sie
zwiekszyly, technologia poszia do przodu a to kosztuje. Cena przedstawiona w
2007r. byla przedstawiona na podstawie szacunkowego wskaznika tzw. Srednich
kosztow instalacji w przedziale pomiedzy 120 a 150 tys. ton rocznie. To byly Srednie
ceny sprzed prawdopodobnie 10 lat. Na pewno w tych kosztach nie byto kosztu
inzyniera kontraktu, pomocy technicznej czy tez tego programu zwiazanego z
selektywna zbiorka i dlatego te koszty ida w gore. Obecna cena jest okreSlona na
podstawie studium wykonalnosci i szeregu dokumentéw, ktore od 2007r.
stworzono. Miasto jest o wiele madrzejsze jezeli chodzi o kwestie wybudowania
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takiej spalarni, odbylo sie wiele wizyt studyjnych w Niemczech, we Francji, gdzie
bardzo dokladnie brano pod uwage zarowno problemy jak i koszty, ktore
napotykano przy budowie tamtych instalacji. Dlatego cena obecna jest tez o wiele
dokladniejsza. I to nie 600 mln tylko 570 mln. Czy mozna da¢ gwarancje, ze to
bedzie tyle a nie wiecej? Nie mozna dac teraz takiej gwarancji, bo nie znane sa
chociazby ceny wybudowania takiej spalarni. Ta cena zostala wyliczona wedtug
najlepszej dostepnej wiedzy specjalistow. WiekszosS¢ stworzonych w tym okresie
dokumentow dotyczacych spalarni znajduje sie na stronie internetowej, sa
dokumentami publicznymi. Dostepne sa na stronie www.egos.pl. Tych dokumentow
jest naprawde duzo. Zanim wybrano konkretny model gospodarowania odpadami,
czyli dlaczego spalania a nie inny system, bazowano na bardzo dobrych
opracowaniach, na bardzo drobiazgowych analizach. Robiono wielokryterialne,
strategiczne oceny, wszystkie opracowania zgodnie z wytycznymi Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego, z ktorym bardzo blisko wspolpracowano. Tak samo
postepowata Bydgoszcz i szereg innych miast, ktore obecnie sa najlepiej oceniane
jako najlepiej przygotowane do przeprowadzenia tego typu inwestycji.

850 stopni, czy 110 stopni. To wynika 2z przepisow. Spalarnia odpadow
komunalnych ma okreslong zwartos¢ zwigzkéw chloru, i w zaleznosci od morfologii,
a morfologia jest sSwieza, przyjmuje sie odpowiednia technologie. Wyzsza
temperatura czesto wymaga wiekszej ilosci energii. Wybrano najlepsza, najbardziej
optymalna technologie.

Kwestia budowy instalacji przetwarzania odpadoéw wynika m.in. z przyjecia
dyrektywy skladowiskowej po akcesji do Unii Europejskiej, ale nie tylko. Sa rowniez
pewne obostrzenia w zakresie mozliwosci skladowania odpadoéw o podwyzszonej
wartosci energetycznej, itd. Jest szereg przepisow, ktore zobowiazuja Miasto do tego,
zeby ograniczy¢ skladowanie odpadow na skladowiskach. Biorac pod uwage sama
dyrektywe skladowiskowa, to np. we Wloszech, w przypadku niedopelnienia
obowiazkow wynikajacych z niedopelnienia dyrektywy skladowiskowej, w przypadku
jednego skladowiska, jednorazowa kara byla w wysokosci ponad 2 mln euro plus
250 tys. euro za kazdy dzien trwania nieprawidlowosci. Jakie kary beda, tego nie
wiadomo, bo to bedzie postepowanie ktore bedzie obcigzalo cale panstwo, a z
pewnoscig Skarb Panstwa nie wezmie na siebie tego wszystkiego, tylko oczywiscie
przelozy to na gminy, ktore nie wywiazaly sie z okreslonych obowiazkow i tak
naprawde spadnie to na mieszkancow Szczecina.

Dlaczego teraz trzeba powolaé¢ spoétke? Nie mozna wysta¢ wniosku do Unii, gdzie
okresli sie, ze beneficjentem jest spotka, gdy nie ma tej spéiki. Teraz jest moment
ostateczny. Ministerstwo Srodowiska i Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
zamierzaja na poczatku stycznia przesta¢ te dokumenty do Brukseli. Jezeli nie
bedzie beneficjenta, to kto podpisze pewne oswiadczenia i pewne zobowigzania?
Granice zadluzenia Gminy wynosza 60%.

M. Przepiera — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska —
poinformowal, ze w pierwszym roku funkcjonowania spoltki koszt jej
funkcjonowania to 1 mln 200 tys., w drugim roku 900 tys. zl. - na to sklada sie
glownie zatrudnienie. Projekt jest taki, aby na poczatek byla w spoélce glowna
ksiegowa, tzw. kierownik PIU, osoba ds. zamowien publicznych i osoba ds.
technicznych. Prezesem moze byc¢ obecny Zastepca Prezydenta, albo oddzielnie
osoba prezesa i oddzielnie osoba PIU.

Przewodniczacy obrad zglosit i poddal pod glosowanie wniosek o zamkniecie
dyskusji

za—11 przeciw - 3 wstrzym. - 5
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W wyniku glosowania wniosek zostal przyjety.

T. Grodzki — stwierdzil, iz ma wrazenie, ze budowa tej spalarni bedzie droga i
Srednio nowoczesna a spalarni w Europie jest juz ponad 400 i byto skad czerpac
wzorce. Nikt nie neguje potrzeby istnienia utylizacji odpadow, budowy spalarni, ani
tej drogi, ktéra przez 3 lata zostata przeprowadzona. Jadnak nie mozna przejS¢ w
spokoju nad faktem, ze kiedy nalezy wykonac¢ kolejny duzy krok- powota¢ spotke
realizujaca — nagle radni dowiaduja sie, ze bedzie to kosztowato dwa razy drozej. To
jest decyzja drozsza niz stadion, filharmonia i hala razem wziete. To jest bardzo
wazna decyzja do podjecia przez Rade Miasta i dlatego radny poprosil o przerwe
Przewodniczacemu poddal pod rozwage, czy jednak wobec bardzo istotnego faktu
finansowego i nie do konca przeanalizowania wszystkich innych wariantéw montazu
finansowego, odsuniecie w czasie tej decyzji.

M. Szczerbak — Przewodniczacy Rady Osiedla Wyspa Pucka — tu nie tylko chodzi o
spalarnie, chodzi takze o nasze zdrowie, o nasza przysztoS¢ ale tez i nasza
przesztos¢. Odczytat cytat: ,Precz z Chochulskim, nie chcemy pana stuchac¢, pan
klamie”, mieszkancow wspieral poset SLD pan Bartosz Artukowicz cyt.: ,Mam
watpliwosci czy wypowiadac sie dzis jako lekarz, polityk czy wieloletni mieszkaniec
ul. Budziszynskiej. Dla dobra Szczecina zamkneliscie szkoly, przedszkola,
planujemy likwidacje szpitali. Takze dla dobra mieszkancéw Pomorzan zbudujecie
spalarnie. Ludzie shuchajcie, i tak podejmiecie decyzje jaka bedziecie chcieli.”

Wiem o tym, zdaje sobie z tego sprawe, bo wbrew pozorom jestem pragmatykiem, ze
PiS podjal juz decyzje. Pan dyrektor Przepiera wie, ze juz w kwietniu Szczerbak
powiedzial, ze spalarnia bedzie kosztowac¢ miliard, ze bedzie o wiele drozsza. PiS i
SLD podjelo juz decyzje. Co zrobig radni? Czy to bedzie dla dobra mieszkancéw? Za
te 600 mln nie da sie wybudowac¢ dobrej spalarni. Dyrektor Przepiera nie powiedziat
jednej rzeczy- ze decyzja administracyjna dotyczaca srodowiskowych uwarunkowan,
ktora podpisal pan dyrektor Dariusz Matejski nie jest do konca pewna prawnie.
Fakt, ze jest ostateczna, ale odwolanie jest napisane. Sprawe bedzie prowadzit
Wojewodzki Sad Administracyjny w Szczecinie. Co bedzie, jesli okaze sie, WSA
uchyli ostateczna decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego? Szkoda, Ze na
sali sesyjnej nie ma Prezydenta Miasta, gdy mowa jest o najwazniejszej dla
Szczecina inwestycji. Pan Szczerbak jest za spalarnia, ale nie w tej formie i nie w ten
sposob.

I. Morawiec — Zastepca Przewodniczacego Rady Osiedla Wyspa Pucka — Jest jeszcze
sprawa umowy spotlecznej, o ktorej nikt na tej sali nie mowil. Po raz pierwszy
mieszkancy dzielnicy dowiedzieli si¢ o zamierzeniach budowy spalarni w maju
2008r. pierwsze spotkanie bylo na poczatku czerwca 2008r, ostatnie spotkanie bylo
17 lutego 2010r. Mieszkancom opowiadano o tym, ze bedzie podpisana umowa
spoteczna. Pani Morawiec przytoczyla jedno zdanie: ,Wiceprezydent poprosit
mieszkancow Wyspy, by stworzyli liste priorytetow, ktore na kolejnych spotkaniach
beda omawiane.” Skonczylo sie to tym, ze 9 lipca br. zostalo podpisane
porozumienie Miasta ze Stowarzyszeniem Szczecinska Zielona Alternatywa, ktorej
prezesem jest pan Artur Krzyzanski. Czyli 2 lata opowiadano, ze bedzie umowa
spoteczna, w rezultacie do dnia dzisiejszego umowy spolecznej nie ma i mieszkancy
sa Swiadomi tego faktu. W porozumieniu zostaly zapisane tak kuriozalne sprawy
jak: budowa chodnika, przejscia dla pieszych, remont ul. Marynarskiej, biezaca
naprawa ulicy, budowa $ciezek rowerowych, budowa dwoéch kladek, naprawa
wystajacej studzienki- to sa elementy, ktére zapisano w tym porozumieniu.
Mieszkancy wyrazaja zgode na budowe spalarni w zamian za naprawe studzienki
kanalizacyjnej. Tak to ma wygladac?
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Przewodniczacy obrad na wniosek radnego Grodzkiego oglosil przerwe do godz.
16.00.

Po przerwie:

U. Panka — zapytala, czy moze uzyskac odpowiedz od pana Skarbnika, co stanie sie,
jak radni poprosza wnioskodawce o wycofanie projektu tej uchwaty do nastepnego
posiedzenia Rady Miasta. Czy skutkuje to kosztami finansowymi?

St. Lipinski — Skarbnik Miasta — poinformowatl, ze gospodarzem tego projektu
inwestycyjnego jest Wiceprezydent Beniamin Chochulski i dyrektor Michat
Przepiera. Sprawa jest stosunkowo pilna, ale jakie sa dokladnie terminy w relacji
miedzy Ministerstwem Rozwoju Regionalnego a Miastem to wie pan Chochulski.
Jest pewien podzial r6l i do Skarbnika nalezy sposéb sfinansowania tej inwestycji,
szukanie sposobéw na znalezienie pieniedzy. Jednak rozmoéw z Ministerstwem
Skarbnik juz nie prowadzi.

B. Chochulski — Zastepca Prezydenta Miasta — wyjasnil, ze do 15 grudnia byt czas
na ustosunkowanie sie do uwag merytorycznych zespotu ztozonego z ekspertow
unijnych oraz ekspertéw zatrudnionych przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego i
Ministerstwo Srodowiska. Byl czas, zeby ustosunkowac sie do uwag. Np. zwracano
uwage, ze bedzie problem z odzyskaniem VAT-u, ktory bedzie poniesiony w ramach
tego projektu, jezeli nie bedzie prowadzona ta inwestycja w formie innej niz Gmina.
W zwiazku z tym skorygowano wniosek wedlug najlepszej dostepnej wiedzy, i
wpisano tam, ze beneficjentem tego zadania bedzie spétka prawa handlowego, bo
nie ma lepszego rozwigzania na chwile obecna, tak twierdza wszyscy eksperci, a
wszystkie opracowania, ktore zostaly stworzone sa dostepne na ogélnodostepnej
stronie internetowej egos.pl. Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska, ktéry jest
instytucja wiodaca w tym zakresie, poprosit o dokumenty potwierdzajace decyzje
radnych do konca tego roku, najpozniej w pierwszych dniach stycznia.

U. Panka - zglosila wniosek formalny o odeslanie projektu uchwaly nr 352/10 i
353/10 do wnioskodawcy.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek o odestanie do wnioskodawcy
projektu uchwaly nr 352/10

za— 10 przeciw - 13 wstrzym. - O

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek o odestanie do wnioskodawcy
projektu uchwaly nr 353/10

za— 10 przeciw - 14 wstrzym. - O

W wyniku przeprowadzonych glosowan projekty uchwal nr 352/10 i 353/10
pozostaly w porzadku obrad.

P. Kesik - w imieniu klubu radnych SLD - poinformowal, ze klub bedzie
konsekwentny i tak jak przez 4 lata zadawat pytania, przez 4 lata byt w kontrze do
klubu PO tak i teraz bierze czynny udziat w dyskusji, zadaje pytania i ma wniosek,
ktory powinien byc¢ zrealizowany i nalezy sie mieszkancom Szczecina. Klub SLD
chce, aby Prezydent wraz ze swoimi stluzbami opracowal material, ktéry bedzie w
miare przejrzysty, i z ktorego bedzie wynikala informacja dla mieszkancow z czym
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sie bedzie wiazala budowa spalarni, jakie beda koszty, jakie beda obciazenia dla
ewentualnych budzetow i réwniez informacja, jak wygladalaby sytuacja finansowa
mieszkancow, gdyby tego projektu nie zrealizowano. Radny dodal, Ze to nie klub
SLD glosowal za tg lokalizacja na Wyspie Puckiej. Szczytem hipokryzji jest, ze po 4
latach wspierania catej inwestycji styszy sie to, co sie slyszy. Nie pojawilo sie¢ nic
nowego poza tym, ze inwestycja zdrozata o 300 mln zl., dlatego mieszkancom nalezy
sie rzetelna informacja: skad, dlaczego i po co?

U. Panka — w imieniu klubu radnych PO zawnioskowata o 5 min. przerwy.

Po przerwie:

U. Panka — w imieniu klubu radnych PO - stwierdzila, ze to wlasnie klub Platformy
Obywatelskiej w poprzedniej kadencji bardzo zabiegal o to, by ta spalarnia
powstata. Radna jednoznacznie chciala powiedzie¢, ze klub jest za ta formula.
Propozycje zwiazane z wycofaniem tego projektu uchwaly wiazaly sie z dwoma
faktami: pierwszym bylo zwiekszenie kosztow i nie wyjasnienie do konca ich
powodow, drugim jest to, ze klub jest przeciwny powolaniu tej spotki. Poki co
zdaniem PO ona jeszcze nie jest tutaj potrzebna. I to sa dwa powody, dla ktorych
klub PO chciat wycofania tych projektow uchwat.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaty nr 352/10

za— 14 przeciw - 1 wstrzym. - 9

Rada Miasta Szczecin wiekszoScia glosow podjela uchwale w sprawie utworzenia
jednoosobowej Spotki Gminy Miasto Szczecin pod nazwa "Zaklad Unieszkodliwiania
Odpadow" Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia w Szczecinie. Uchwala Nr
I1I/24 /10 stanowi zatacznik nr 48 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

353/10 - zmieniajaca uchwale w sprawie przystapienia przez Gmine Miasto
Szczecin do realizacji projektu w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko priorytet II Gospodarka odpadami i ochrona
powierzchni ziemi, Dzialanie 2.1. Kompleksowe przedsiewziecia w zakresie
gospodarki odpadami ze szczegolnym uwzglednieniem odpadow
niebezpiecznych

Projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 49 do protokotu.

M. Jacyna- Witt — stwierdzila, iz jest to kolejna uchwata, w zwiazku z tym dyskusja
moze toczyC sie mimo tego, ze radni przeglosowali zamkniecie dyskusji przy
poprzedniej uchwale. Do dyskusji przy projekcie uchwaty 353/10 takze zglosit sie
pan M. Szczerbak - przewodniczacy Rady Osiedla Wyspa Pucka i ponownie
powinien moc zabraé glos.

L. Duklanowski — przypomniatl, iz zgtoszony wniosek byt taki, zeby uchwaty 352/10
1 353/10 byly omawiane rownoczesnie.



W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 353/10

za— 13 przeciw - O wstrzym. — 10
B. Baran - zglosil wniosek o reasumpcje ostatniego glosowania
za— 17 przeciw - 4 wstrzym. - O
Przewodniczacy obrad ponownie poddal pod glosowanie projekt uchwaty nr 353/10
za — 14 przeciw - 1 wstrzym. — 9
Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwale zmieniajaca uchwate w
sprawie przystapienia przez Gmine Miasto Szczecin do realizacji projektu w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko priorytet II Gospodarka
odpadami i ochrona powierzchni ziemi, Dziatanie 2.1. Kompleksowe przedsiewziecia
w zakresie gospodarki odpadami ze szczegolnym uwzglednieniem odpadow
niebezpiecznych. Uchwata Nr III/25/10 stanowi zalacznik nr 50 do protokotu.
Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:
357/10 - trybu udzielania i rozliczania oraz trybu i zakresu kontroli
prawidlowosci wykorzystania dotacji dla niepublicznych: przedszkoli, innych

form wychowania przedszkolnego, szkoél i placowek oSwiatowych,
funkcjonujacych na terenie Miasta Szczecin

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 51 do protokotu.

J. Wijas - stwierdzil, iz sa glosy, ze jest pewna rozbieznos¢ pomiedzy
przedstawicielami szkot niepublicznych a Urzedem Miasta w kwestii tej uchwaty.
Radny poprosil o wyjasnienie, czy rozbieznosci te zostaly rozwiane czy nie.

E. Masoj¢ — poinformowatla, Zze zgodnie z wola radnych odbylo sie spotkanie z
paniami dyrektorkami w Wydziale Oswiaty wraz z zespolem negocjacyjnym. Na tym
spotkaniu ustalono, ze uchwala ma wejs¢ w zycie w takim ksztalcie, za 3 miesiace
mozna sie spotkac¢ i wprowadzi¢c dodatkowe zadanie. To zadanie nie zostalo przez
szkoly precyzyjnie sformulowane, dotyczy zadan profilaktyki. Takie uzgodnienia
zapadlo pomiedzy Wydzialem a paniami dyrektorkami. Ten element bedzie na
komisjach przedstawiony po uzgodnieniu szczegélowego brzmienia, z wejSciem w
zycie od 1 wrzesnia 2011r.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzil
glosowanie nad projektem uchwaly nr 357/10

za—22 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjeta uchwale w sprawie trybu udzielania i
rozliczania oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystania dotacji dla
niepublicznych: przedszkoli, innych form wychowania przedszkolnego, szkét i
placowek oswiatowych, funkcjonujacych na terenie Miasta Szczecin. Uchwala Nr
III/26/10 stanowi zalacznik nr 52 do protokotu.
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B. Baran - z powodow technicznych zglosil wniosek o reasumpcje glosowania nad
przyjeciem projektu uchwaly nr 352/10 oraz 353/10.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie wniosek o reasumpcje glosowania nad
projektem uchwaty nr 352/10

za— 17 przeciw - 7 wstrzym. — 1
Przewodniczacy obrad ponownie poddat pod gtosowanie projekt uchwaty nr 352/10
za— 16 przeciw - 1 wstrzym. — 8

Przewodniczacy obrad poddatl pod glosowanie wniosek o reasumpcje glosowania nad
projektem uchwaty nr 353/10

za — 10 przeciw - 8 wstrzym. — 5
Przewodniczacy obrad ponownie poddal pod glosowanie projekt uchwaty nr 353/10

za — 14 przeciw - O wstrzym. — 11

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

358/10 - przeprowadzenia przez Komisje Rewizyjna RM kontroli w zakresie
postanowien ugody zawartej w sprawie zwrotu nakladéw poniesionych na
remont lokalu mieszkalnego nr 4 polozonego w nieruchomosci budynkowej
nr 21 przy ul. Obroficow Stalingradu w Szczecinie

Projekt uchwatly stanowi zatacznik nr 53 do protokotu.

W zwiazku z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczacy obrad zarzadzit glosowanie
nad projektem uchwaly nr 358/10

za— 17 przeciw - 4 wstrzym. — 3

Rada Miasta Szczecin wiekszoScia glosow podjela wuchwale w sprawie
przeprowadzenia przez Komisje Rewizyjna RM kontroli w zakresie postanowien
ugody zawartej w sprawie zwrotu nakladow poniesionych na remont lokalu
mieszkalnego nr 4 polozonego w nieruchomosci budynkowej nr 21 przy ul.
Obroncow Stalingradu w Szczecinie. Uchwata Nr III/27/10 stanowi zalacznik nr 54
do protokotu.

Przystapiono do realizacji 6 punktu porzadku obrad:

6. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania zostana udzielone radnym w formie
pisemne;j.
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Przystagpiono do realizacji punktu 7 porzadku obrad:

7. Wolne wnioski i sprawy wniesione.

J. Nowak — poinformowal, ze wielokrotnie zwracal sie do Prezydentow w zwiazku ze
skarga na ZBiLK, na pania dyrektor Kaliciak. W zwiazku z braniem udzialu w
przetargach przez okres 2,5 lat dokonal na terenie Miasta Szczecina remont 52
lokali mieszkalnych, na laczna kwote 14 tys. euro. Od poczatku 2010r. w Zzadnym z
lokali nie wykazano btedow w sztuce budowlanej. Zarzucono mu, ze w 2009r., w
lokalu przy ul. Wielkopolskiej 27/7 popeiil wiele bledéw. Zarzuty dotyczyly takze
ul. Grzywinskiej, w tym przypadku chodzilo o wymiane podlég. W kosztorysie
inwestorskim zostala zawarta tylko wymiana podlog. Nie byla przeprowadzona przez
inspektorow budowlanych kontrola belek stropowych, a powinno by¢ to
automatycznie. Po wielokrotnych pismach m.in. do pani dyrektor czy Prezydenta P.
Krzystka do tej pory nie uzyskano zadnej odpowiedzi. Przez okres 6 miesiecy Pan
Nowak poniost z tego powodu wiele strat, do tej pory nie zaptacono mu za remont
10 lokali mieszkalnych. Doprowadzono go do ruiny. Rosna karne odsetki w
bankach, rosna karne odsetki w hurtowniach. Zadat pytanie w zwiazku z tym, czy
on ma sponsorowa¢ Gmine Miasto Szczecin? Pan Nowak wniost do Prezydenta P.
Krzystka i jego zastepcy B. Chochulskiego o ugode. O zalatwienie tego konfliktu bez
procesu sadowego o wyptacenie mu naleznej kwoty. Sa to naleznosci wobec Skarbu
Panstwa z tytulu niezaptaconego podatku VAT, niezaplacone skladki do ZUS-u,
hurtowni itp. Straty w tym momencie wynosza ok. 160- 170 tys. zl. Pan Nowak
wielokrotnie byl u Zastepcy Prezydenta Miasta pana B. Chochulskiego ale on nigdy
nie chcial z nim rozmawiaé. Dla pana Nowaka najwazniejsze jest odzyskanie
pieniedzy.

J. Stopyra — poprosil Prezydenta Chochulskiego, by ten wyznaczyl w miare szybki
termin spotkania z panem Nowakiem.

B. Chochulski — poinformowal, ze w dniu jutrzejszym zaczyna urlop, ktéry bedzie
trwal do 10 stycznia i nie jest w stanie spotkac sie w tym czasie z p. Nowakiem. Po
10 stycznia spotkanie bedzie mozliwe.

P. Krzystek — Prezydent Miasta Szczecin - stwierdzil, ze to nie sa kwestie do
rozstrzygania na sali sesyjnej. Dodal, ze za chwile zleci sluzbom przygotowanie
spotkania, aby wyjasni¢ kwestie sporne pomiedzy panem Nowakiem a ZBiLK-iem. W
tym spotkaniu powinna uczestniczy¢ osoba kompetentna, a pan Chochulski jutro
idzie na urlop.

J. Nowak — uznal, ze nie jest to zadne ustalenie, jutro moze sie okazaé, ze do tego
spotkania nie dojdzie.

J. Stopyra — zaprosit pana Nowaka w dniu jutrzejszym na godz. 10.00 do swojego
gabinetu w celu zaprowadzenia go do osoby kompetentne;j.

J. Nowak - zgodzit sie na takie rozwigzanie sprawy.

W. Dzikowski — poinformowal, ze w Gminie Miasto Szczecin powoltana jest do Zycia
instytucja, ktora nazywa sie Lowczy Miejski. Sprawuje te funkcje jednoosobowo
pan, ktéry ma odpowiedni, przystosowany sprzet do wykonywania zadan w zwiazku
z pelniona funkcja. Od miesiaca do tego pana nie mozna sie dodzwonic¢, nie
odpowiada na sms-y. Radny po raz kolejny, przed kilkoma godzinami dostal telefon,
ze nie ma kto podjac¢ labedzi pozamarzanych na jakim§ akwenie na terenie
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Szczecina, a ten pan nie odpowiada na telefony. Informacja ta pochodzi od
funkcjonariusza Strazy Miejskiej, kierownika jednostki Prawobrzeze, ktory w
przerwie sesji prosit o wsparcie i pomoc. Radny poprosit Prezydenta Chochulskiego,
aby sprawdzil czy ta funkcja, ten czlowiek rzetelnie wykonuje powierzone mu
zadania. Na te chwile dzialania zostaly podjete przez czlowieka, ktory trudni sie
leczeniem dzikich zwierzat, prawdopodobnie do tej pory te tabedzie zostaly podjete.
Takich spraw jest bardzo wiele, a ptacenie za prace, ktorej ktos nie wykonuje jest
bardzo niegospodarne. Radny prosilt o wyjasnienie tej kwestii.

Przystagpiono do realizacji punktu 8 porzadku obrad:

8. Zamkniecie obrad.

J. Stopyra — Przewodniczacy obrad poinformowal, ze porzadek obrad III sesji zostal
wyczerpany i oSwiadczyl, ze zamyka IIl zwyczajna sesje Rady Miasta Szczecin.

Przewodniczacy obrad
Jan Stopyra
Protokotowala:

Marta Klimek
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