Szczecin 2026-03-23

Pan Dariusz Smolinski
Radny Rady Miasta Szczecin

Nasz znak: WK-5.0003.3.2026.MA

Dotyczy: Interpelacja nr 1867 dot. opdznien w budowie Mediateki
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W odpowiedzi na Pana interpelacje hr 1867 przekazuje ponizej odpowiedzi na zadane
pytania:

1. Jakie konkretnie przyczyny opéznienia wskazali Wykonawca we wniosku
o przedfuzenie terminu realizacji inwestycji?

We whniosku Firma HD Construction — wykonawca, wskazata nastepujace przyczyny
opoznien:

- HD Construction od kilku lat pozostaje w trakcie postepowania sanacyjnego, ktére
znacznie utrudnia biezgce funkcjonowanie firmy;

- bardzo niekorzystne warunki atmosferyczne (bardzo silne mrozy), ktére utrzymywaty
sie (z niewielkimi przerwami) od 24.12.2025 r. do 13.02.2026 r.;

- Dokumentacja projektowa zostata opracowana w 2019 roku (7 lat temu), uptyw czasu
spowodowal, ze czgSC rozwigzan technicznych oraz wyposazenia ulegt
dezaktualizacji, co wymaga dostosowania do aktualnych uwarunkowan
funkcjonalnych obiektu, np. oprawy o$wietleniowe, elementy wyposazenia, oraz
rozwigzania aranzacyjne.

2. Czy w 2zwigzku 2z niedotrzymaniem wczesniej uzgodnionego terminu
przewidywane jest naliczenie kar umownych?

Wedtug stanu na dzien dzisiejszy brak jest podstaw do naliczania kar umownych.
Miedzy innymi wynika to z faktu, ze po analizie wniosku przesuniecie terminu do 15
lipca br. zakonczenia Inwestycji jest uzasadnione. Kary umowne bytyby naliczone
wtedy, gdyby nie zostat przesuniety termin zakonczenia inwestycji. Poza tym istotne
znaczenie w sytuacji tej budowy i jej wykonawcy jest to, ze firma znajduje sie
w postepowaniu sanacyjnym.



3. Kiedy planowane jest zakoriczenie analizy wniosku Wykonawcy oraz podjecie
decyzji w sprawie nowego terminu realizacji inwestycji?

Analiza wniosku zostat zakonczona. Whnioskowany termin zakonczenia
inwestycji(15.07.2026 r.) przez Wykonawce zostat zaakceptowany z uwagi na brak
podstaw prawnych do odmowienia jego zmiany. Ponadto korzystniejsze dla realizaciji
tej Inwestycji jest kolejne przedtuzenie terminu, niz zmiana Wykonawcy, ktéra
spowodowatby niedajgce sie przewidzie¢ wydtuzenie terminu zakonczenia inwestyciji
(inwentaryzacja prac, nowy przetarg na wyfonienie firmy na dokonczenie Mediateki)
oraz znaczne zwiekszenie kosztow realizacji inwestycji.

4. Czy Miasto lub Szczecinskie TBS rozwazajg mozliwos¢ lub koniecznosc¢
zmiany Wykonawcy w przypadku dalszych op6znien w realizacji inwestycji?

Szczecinskie TBS jako inwestor zastepczy aktualnie nie rozwaza zmiany Wykonawcy,
z powodow przytoczonych w punkcie nr 3. W przypadku dalszych op6znien bedziemy
analizowac¢ sytuacje i podejmowac dziatania, ktére bedg najlepsze, aby zakonczyé
inwestycje w jak najkrotszym terminie biorgc pod uwage rowniez koszty jej realizac;ji.



