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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA PRZEPISOW PRAWA PODATKOW EGO

Na podstawie art. 14j § 1 i 8 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2017 r. poz. 201 ze zm.) oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Szczecin z dnia
08 grudnia 2015 r. znak: WO-1.0052.3.169.2015.KO w sprawie wydawania decyzji
administracyjnych, postanowien i zaswiadczen w zakresie postepowania podatkowego
dotyczgcego podatkow i optat lokalnych

uznaje:

stanowisko Wnioskodawcy w nizej opisanym stanie faktycznym za:

1) nieprawidlowe w zakresie dotycz acym pytania 1 tj. stanowisko Wnioskodawcy,
w przedstawionym stanie faktycznym, ze Kontenery nie podlegajg opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci;

2) prawidiowe w zakresie dotycz agcym pytania 2 tj. stanowisko Wnioskodawcy,
w przedstawionym stanie faktycznym, Ze obowigzek podatkowy w podatku od
nieruchomosci powstanie z dniem 1 stycznia 2018 r.;

3) prawidlowe w zakresie dotycz agcym pytania 3 tj. stanowisko Wnioskodawcy,
w przedstawionym stanie faktycznym, ze podmiotem zobowigzanym do zaptaty podatku
od nieruchomosci od Konteneréw jest Wnioskodawca.

UZASADNIENIE

W dniu 09.10.2017 r. X z siedzibg w Szczecinie reprezentowana przez radce prawnego
Panig X wystgpita z wnioskiem o wydanie indywidualnej interpretacji prawa podatkowego
w zakresie podatku od nieruchomosci, wskazujgc przepisy prawa podatkowego ustawy
z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i optatach lokalnych, zwanej dalej u.p.o.l.,
a w szczegolnosci przepisy art. 1a ust. 1 pkt 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 oraz art. 6 ust. 1.

W przedmiotowym wniosku z dnia 09.10.2017 r. przeds tawiono nast epujacy stan
faktyczny oraz zdarzenie przyszie:

1. Whnioskodawca jest spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscia, posiadajgcg siedzibe na
terytorium Polski, prowadzacg dziatalno$¢ gospodarczg m.in. w zakresie instalowania
maszyn przemystowych, sprzetu i wyposazenia.



2. Na gruncie umowy najmu z dnia 17 marca 2016 (,Umowa”) zawartej z X
(\Wynajmujacy”) na czas oznaczony do 31 lipca 2020 roku X jest najemca
zabudowanego gruntu (,Grunt”) potozonego na obszarze Szczecina przy ul. X.

3. Umowg z dnia 01.03.2017 r. zawartg z X (dalej: ,X"), Wnioskodawca podnajgt Grunt na
czas oznaczony do 31 lipca 2020 r.

4. Grunt zabudowany jest halg o wymiarach 59x34 m z przylegajgcg wiatg o wymiarach
23x25 m (,Hala”) oraz dwukondygnacyjnym pawilonem socjalno-biurowym o wymiarach
27x10 m (,Pawilon”).

5. Wolna od zabudowy powierzchnia Gruntu, niemal w catosci jest wybrukowana kostkg
betonowsg i stanowi dojazdy, zatoki parkingowe personelu oraz place sktadowe.

6. Przy narozniku istniejgcego Pawilonu, X zrealizowalo dobudowe zespolu czternastu
modutéw kontenerowych 10x3 m kazdy (,Kontenery”), ustawionych w dwoch
kondygnacjach obejmujacych po siedem Konteneréw na kazdej kondygnaciji.

7. Rozpoczecie uzytkowania Kontenerow miato miejsce w dacie 11.04.2017 r.

8. Szkielet Kontenerow wykonany jest z profili stalowych obtozonych od strony wnetrza
niepalnymi ptytami. Przestrzen wypetnia wetna mineralna. Sciany zewnetrzne zestawy
sg dodatkowo ocieplone i wykonczone w technologii BSO (styropian grubosci 10 cm
pokryty cienkowarstwowg wyprawg zewnetrzng).

9. Kontenery sg ustawiane na podwalinach betonowych ustawianych i poziomowanych na
istniejgcej powierzchni bruku betonowego. Umozliwia to ewentualne przeniesienie
zestawu w inng lokalizacje.

10. Kontenery majg charakter socjalno — biurowy i posiadajg przytgcza do medidw.

11. Kontenery posiadajg instalacje wodno — kanalizacyjng podigczong do instalacji
w istniejgcym Pawilonie.

12. Instalacja logiczna oraz elektryczna os$wietlenia i zasilania urzadzen zostata
rozprowadzona w granicach kazdego z Konteneréw i kazdorazowo wyprowadzona na
korytarz. Wyjscia na korytarz sg potgczone z odpowiednimi obwodami w tablicy
rozdzielczej.

13. Zar6éwno Kontenery jaki i Pawilon majg niezalezne wejscia z zewnatrz, niezalezne klatki
schodowe oraz sg wzajemnie skomunikowane na obu kondygnacjach, poprzez tgcznik,
ktory ma zapewni¢ pracownikom X przejscie w warunkach panujgcych
w miejscu pracy z/do Pawilonu.

14. Kontenery bedg wykorzystywane w dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez
X, jako zaplecze socjalno — biurowe m.in. dla personelu zatrudnionego
przez X.

Do opisanego stanu faktycznego zadano nast  epujace pytania:

1. Czy na gruncie ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych,
Kontenery opisane w powyzszym stanie faktycznym podlegajg opodatkowaniu podatkiem
od nieruchomosci?



2. W przypadku uznania, iz Kontenery opisane w powyzszym stanie faktycznym podlegajg
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci, kiedy powstaje obowigzek podatkowy
w podatku od nieruchomosci od Konteneréw?

3. W przypadku uznania, iz Kontenery opisane w powyzszym stanie faktycznym podlegajg
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci, kto jest podmiotem zobowigzanym do
zapftaty podatku od nieruchomosci.

Stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej sta nu faktycznego przedstawia
sie nast epujgco:

Pytanie 1

W opinii Wnioskodawcy w przedstawionym stanie fakty cznym Kontenery nie
podlegaj g opodatkowaniu podatkiem od nieruchomo  $ci.

W mysl art. 2 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnym
(,UPol”), opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg grunty, budynki lub ich
czesci oraz budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.
Przez pojecie budynku rozumie¢ nalezy obiekt budowlany w rozumieniu przepisow prawa
budowlanego, ktéry jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomocg
przegréd budowlanych oraz posiada fundamenty i dach (vide: art. 1a ust. 1 pkt 1 UPol).
Z kolei budowlg jest obiekt budowlany w rozumieniu przepisbw prawa budowlanego
niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, a takze urzgdzenie budowlane
W rozumieniu przepisOw prawa budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktére
zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem (vide: art. 1a ust.
1 pkt 2 UPol). W $wietle art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(,PrBudU”), przez pojecie obiektu budowlanego rozmie¢ nalezy budynek, budowle badz
obiekt matej architektury, wraz z instalacjami zapewniajgcymi mozliwo$¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobdéw budowlanych.
Zgodnie z art. 3 pkt 2 PrBudU budynkiem jest taki obiekt budowlany, ktory jest trwale
zZwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomocg przegrod budowlanych oraz
posiada fundamenty i dach, zas budowlg — w mysl| art. 3 pkt 3 PrBudU — jest kazdy obiekt
budowlany niebedgcy budynkiem lub obiektem malej architektury, jak: obiekty liniowe,
lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojgce
maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe i urzadzenia
reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki,
wolno stojgce instalacje przemystowe lub urzgdzenia techniczne, oczyszczalnie $ciekow,
skladowiska odpaddéw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne
i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze,
pomniki, a takze czesci budowlane urzadzen technicznych (kottéw, piecéw przemystowych,
elektrowni jgdrowych i innych urzgdzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako
odrebne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotéw sktadajgcych sie na catosc
uzytkows.

Budowlami zwigzanymi z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, zgodnie z trescig art. 1a
ust. 1 pkt 3 UPoL, sg budowle bedgce w posiadaniu przedsigbiorcy lub innego podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarcza. Ponadto, co ma szczegOdlnie istotne znaczenie
Z punktu widzenia przedmiotowej sprawy, PrBudU przewiduje takze definicje tymczasowego
obiektu budowlanego stanowigc w art. 3 pkt 5 PrBudU, iz obiektem takim jest obiekt
budowlany przeznaczony do czasowego uzytkowania w okresie krotszym od jego trwatosci
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technicznej, przewidziany do przeniesienia w inne miejsce lub rozbiorki, a takze obiekt
budowlany niepotgczony trwale z gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne, pawilony sprzedazy
ulicznej i wystawowe, przekrycia namiotowe i powloki pneumatyczne, urzgdzenia
rozrywkowe, barakowozy, obiekty kontenerowe.
Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskaza¢ nalezy, iz
Kontenery, jako obiekty niezwigzane z gruntem, stanowi¢ bedg tymczasowe obiekty
budowlane — powyzsze wynika wprost z tresci art. 3 pkt 5 PrBudU wskazujgcego, iz obiekty
kontenerowe stanowig tymczasowe obiekty budowlane, o ile nie sg trwale polgczone
z gruntem. Kontener, nie bedac trwale zwigzany z gruntem, moze stanowi¢ budowle
w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 2 Upol, jesli stanowi¢ bedzie jedng z budowli wymienionych
wprost w art. 3 pkt 3 PrBudU lub w inych przepisach tej ustawy oraz zalgczniku do niej,
a nadto stanowi calos¢ techniczno — uzytkowg wraz z instalacjami i urzgdzeniami.
Whnioskodawca wskazuje, ze obiekty w postaci obiektow kontenerowych nie zostaly
wymienione wprost w art. 3 pkt 3 PrBudU oraz pozostatych przepisach tej ustawy oraz
zalgczniku do niej, wskazaé¢ nalezy, iz w przedmiotowe] sprawie Kontenery nie stanowig
budowli w rozumieniu Upol, a w konsekwencji — nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci. Wnioskodawca podkresla, iz poglad powyzszy znajduje aprobate
w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry w wyroku z dnia 13 wrzesnia 2011 r. (sygn
akt: P 33/09) wskazat, ze ,za budowle w rozumieniu PodLokU mozna uznac jedynie budowle
wymienione expressis verbis w art. 3 pkt 3 PrBud, w innych przepisach tej ustawy lub
w zalgczniku do niej, bedgce wraz z instalacjami i urzgdzeniami obiektem budowlanym,
0 ktérym mowa w art. 3 pkt 1 lit. b PrBud, czyli pod warunkiem, ze stanowig one cato$¢
techniczno — uzytkowsa”.
Za prawidiowoscig przedmiotowego stanowiska przemawia takze orzecznictwo sgdow
administracyjnych, w tym Naczelnego Sadu Administracyjnego. W powyzszym kontekscie
nalezy w pierwszej kolejnosci przywota¢ uchwate Sktadu Siedmiu Sedziow Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 3 lutego 2014 r., sygn, akt Il FPS 11/13 (,Uchwafa”), w ktorej
podniesione zostalo, iz ,tymczasowy obiekt budowlany (...) moze by¢ budowlg w rozumieniu
art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych, jezeli
jest budowlg wprost wymieniong w art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego lub w innych przepisach
tej ustawy oraz zalgczniku do niej, stanowigcg cato$¢ techniczno — uzytkowg wraz
z instalacjami i urzgdzeniami w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. b Prawa budowlanego”.
Rzeczona Uchwata ma donioste znaczenie z punktu widzenia przedmiotowej problematyki,
albowiem przepis art. 269 8§ 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi, zabrania sktadom sgdow administracyjnych rozstrzygaé¢ w sposob
sprzeczny z trescig uchwaly Siedmiu Sedziow Naczelnego Sadu Administracyjnego,
w innych sprawach sgdowo administracyjnych, dotyczgcych materii w niej poruszonej.
Innymi stowy, Uchwata bedzie wigzaca dla saddéw administracyjnych dopoki problemowa
materia nie zostanie rozstrzygnieta odmiennie w drodze kolejnej uchwaly Skfadu Siedmiu
Sedzidow Naczelnego Sadu Administracyjnego.
Whioskodawca podkresla, iz skoro wykfadnia zawarta w uchwatach NSA ma moc wigzaca
w stosunku do sgdow administracyjnych, to formalnie nie wigze ona organéw administracji
publicznej, stron i uczestnikbw postepowania. Jednakze doktryna stoi zgodnie na
stanowisku, iz organy administracji publicznej chcac unikngé zawetowania ich
rozstrzygniecia opartego na wykfadni sprzecznej ze stanowiskiem uchwaly w postepowaniu
sagdowo administracyjnym winny akceptowaé¢ wykladnie przyjetg w uchwale NSA (vide:
Komentarz do art. 269 ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi,
Andrzej Kabat, stan prawny: 30.04.2013, LEX). W tozsamym tonie opowiedziat sie Naczelny
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Sad Administracyjny, ktory w wyroku z dnia 15 marca 2016 r. (sygn. akt: Il FSK 84/14)
wskazal, iz ,ocena czy kontener moze zosta¢ opodatkowany podatkiem od nieruchomosci
jako budowla (jej czes¢) zalezne jest od wykazania, iz posiadajg one cechy umozliwiajgce
zakwalifikowanie ich do kategorii co najmniej jednego z przedmiotéw okreslonych w art. 3
pkt 3 PrBudU. Poglad taki wyrazony zostat takze przez Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku z dnia 26 lutego 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt: Il FSK 134/13. Rzeczone
stanowisko potwierdzone zostato takze przez Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia
22 grudnia 2011 r. (sygn. akt: Il FSK 1389/11), w ktérym NSA podnidst, iz ,przenosne
kontenerowe pawilony handlowe nie sg urzadzeniami budowlanymi w rozumieniu ustawy
prawo budowlane i nie mozna ich przyporzadkowac¢ do zadnej z kategorii okreslanych jako
budowla i nie mogg by¢ one przedmiotem natozenia podatku od nieruchomosci.”

W zwigzku z powyzszym w ocenie Wnioskodawcy skoro Kontenery nie sg trwale zwigzane
Z gruntem, to nalezy uzna¢ je za tymczasowe obiekty budowlane. Kontenery nie posiadajg
jednak cech umozliwiajgcych przypisanie ich do kategorii budowli okreslonych w katalogu
zawartym w art. 3 pkt 3 PrBudU. Powyzsze wylgcza z kolei mozliwos¢ uznania ich za
budowle w rozumieniu UpoL, co powoduje, iz nie podlegajg one opodatkowaniu podatkiem
od nieruchomosci.

Pytanie 2

W przypadku uznania, i z w przedstawionym stanie faktycznym Kontenery podle gaja
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomo  $ci, w opinii Wnioskodawcy obowi gzek
podatkowy w podatku od Nieruchomo  $ci powstanie z dniem 1 stycznia 2018 r.

Zgodnie z art. 6 ust 1 UpoL obowigzek podatkowy powstaje od pierwszego dnia miesigca
nastepujgcego po miesigcu, w ktérym powstaty okolicznosci uzasadniajgce powstanie tego
obowigzku. Zgodnie z ust. 2 przedmiotowej regulacji, jezeli okolicznoscig, od ktérej jest
uzalezniony obowigzek podatkowy, jest istnienie budowli albo budynku lub ich czesci,
obowigzek podatkowy powstaje z dniem 1 stycznia roku nastepujgcego po roku, w ktorym
budowa zostata zakohczona albo w ktérym rozpoczeto uzytkowanie budowli albo budynku
lub ich czesci przed ich ostatecznym wykonczeniem.

Z uwagi, iz rozpoczecie uzytkowania Kontenerow miatlo miejsce w dacie 11.04.2017 r.,
w przypadku uznania iz Kontenery podlegajg obowigzkowi podatkowego w podatku od
nieruchomosci, obowigzek podatkowy w podatku od nieruchomosci powstanie z dniem
1 stycznia 2018 r.

Pytanie 3

W przypadku uznania, i z w przedstawionym stanie faktycznym Kontenery podle gaja
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomo  $ci, w opinii Wnioskodawcy podmiotem
zobowi gzanym do zaptaty podatku od nieruchomo $ci od Konteneréw jest
Whnioskodawca.

W opinii Wnioskodawcy, Kontenery nie sg trwale zigczone z gruntem i nie stanowig one jego
czesci skladowej. Zdaniem Whnioskodawcy, w celu ustalenia podatnika podatku od
nieruchomosci z tytutu Konteneréw, nalezy rozstrzygnaé, ktéry z podmiotow jest
wlascicielem Kontenerow posadowionych na gruncie.

W opisanym stanie faktycznym, Kontenery zostaly posadowione na gruncie. Zgodnie
z zasada superficies solo cedit wyrazong w przepisie art. 191 Kodeksu Cywilnego wiasciciel
nieruchomosci staje sie wlascicielem rzeczy ruchomej, ktéra zostala potgczona
z nieruchomos$cig w taki sposdb, ze stata sie jej czescig skladowa. Za czes¢ skiadowg
nieruchomosci uznaje sie do zasady, w szczegdélnosci budynki i inne urzadzenia trwale
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z gruntem zwigzane, jak réwniez drzewa i inne rosliny od chwili zasadzenia lub zasiania
(vide: 48 KC).

W zwigzku z powyzszym, zdaniem Wnioskodawcy, za czes¢ sktadowg gruntu mozna uznac
jedynie rzecz ruchoma trwale potgczong z gruntem.

Zgodnie z doktryng prawa cywilnego oraz orzecznictwem trwate potgczenie rzeczy ruchomej

z nieruchomoscig powinno by¢ badane odrebnie w kazdym przypadku. Jednakze

zasadniczymi przestankami pozwalajgcymi na uznanie polgczeni rzeczy z gruntem za

nietrwate sa:

- mozliwos¢ odfgczenia rzeczy ruchomej niepowodujgca uszkodzenia jej lub rzeczy, od
ktorej jest odigczana lub

- krétkotrwatos¢ ustanowionego pomiedzy rzeczami potgczenia, przy czym krotkotrwatosé
ta moze by¢ diugoterminowa. Wazne jest potgczenie pomiedzy rzeczg a nieruchomoscig
zgodnie z wolg stron, nie mialo charakteru stalego, ostatecznego. Ta przestanka jest
réwniez utozsamiana z posadowieniem obiektu budowlanego dla przemijajgcego uzytku
(okresowo).

Whnioskodawca zaznacza, ze w orzecznictwie sagddéw administracyjnych, obiekt budowlany
trwale zwigzany z gruntem to taki obiekt budowlany, ktory:

— nie moze by¢ oderwany od gruntu bez jego uszkodzenia oraz

— nie jest to obiekt wzniesiony do przemijajgcego uzytku.

W ocenie Wnioskodawcy, Kontenery sg mozliwe do zdemontowania. Mozliwe jest przy tym
odebranie Konteneréw od gruntu bez ich uszkodzenia oraz bez uszkodzenia gruntu.
Kontenery sg bardzo popularng formg tymczasowych obiektéw budowlanych, ktére mogg
pei¢ funkcje uzytkowe, nie bedgc jednoczesnie trwale potgczone z gruntem na ktérym sg
postawione. Funkcjonalno$¢ Konteneréw polega na tym, ze posiadajg one cechy budynku,
przy czym w nieskomplikowany sposéb mozliwe jest ich przeniesienie, zamontowanie
i zdemontowanie. Tym samym, kontenery z punktu widzenia ich gospodarczego,
przeznaczenia nie mogg by¢ uznawane za rzecz trwale potgczong z gruntem.

Stosownie do tresci art. 3 ust 1 pkt 1 UpoL podatnikami podatku od nieruchomosci sg osoby
fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym spotki nieposiadajgce osobowosci
prawnej bedace wihascicielami nieruchomosci lub obiektéw budowlanych z, zastrzezeniem
ust. 3.

Wobec powyzszego unormowania zawartego w UpoL to wiasciciel budowli lub ich czesci
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej jest podatnikiem podatku od
nieruchomosci.

Z uwagi na powyzsze, w opinii Wnioskodawcy w przypadku uznania, w przedstawionym
stanie faktycznym Kontenery podlegajg opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci,
w opinii Wnioskodawcy podmiotem zobowigzanym do zaptaty podatku od nieruchomosci od
Kontenerdéw jest Wnioskodawca.

Po rozpatrzeniu stanowiska Wnioskodawcy organ podat kowy zwa zyt co nast epuje:

W mysl art. 14b 8 1 i 14j Ordynacji podatkowej Dyrektor Biura Krajowej Informacji
Podatkowej, a w zakresie swojej wkasciwosci wojt, burmistrz, (prezydent miasta), starosta lub
marszalek wojewddztwa na pisemny wniosek zainteresowanego, wydaje, w jego
indywidualnej  sprawie, pisemng interpretacje przepisbw prawa podatkowego.
Zgodnie z art. 14b 8 3 Ordynacji podatkowej skladajgcy wniosek o wydanie interpretacji
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indywidualnej obowigzany jest do wyczerpujgcego przedstawienia zaistnialego stanu
faktycznego albo zdarzenia przysziego oraz do przedstawienia whlasnego stanowiska
w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przysziego.
W razie negatywnej oceny stanowiska Wnioskodawcy interpretacja indywidualna zawiera
wskazanie prawidiowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym (art. 14c § 2 Ordynaciji
podatkowej).

W orzecznictwie sgdow administracyjnych ugruntowany jest poglad, ze organ wydajgcy
interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego przedstawionego przez
wnioskodawce, bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez prowadzenia postepowania
dowodowego w trybie przepisow dzialu IV Ordynacji podatkowej. Wobec powy zszego
interpretacjia mo ze dotyczy ¢ wytgcznie stanu faktycznego przedstawionego we
wniosku, gdy z organ nie prowadzi zadnego post epowania dowodowego, nie ocenia
tez wiarygodno $ci danych przedstawionych we wniosku. Obowigzkiem przedstawienia
wyczerpujgcego stanu faktycznego (zdarzenia prawnego) ustawodawca obcigzyt
wnioskodawce, co oznacza, ze wnioskodawca wskazuje elementy stanu faktycznego, jaki
nalezy uwzglednic¢ przy wydawaniu interpretacji indywidualnej.

Dokonujgc wyktadni przepisow prawa objetych wnioskiem o wydanie interpretacji organ
podatkowy wskazuje, ze obowigzek podatkowy i zasady opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci normuje ustawa o podatkach i optatach lokalnych z dnia 12 stycznia 1991 r.
(Dz. U. z 2017 poz. 1785 ze zm., dalej u.p.o.l.).

Stosownie do tresci art. 2 ust. 1 u.p.o.l. Opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegajg nastepujgce nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1) grunty;

2) budynki lub ich czesci;

3) budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.

Z powyzszego wynika, ze obiekty budowlane podlegajg opodatkowaniu bez wzgledu na to
czy stanowig samodzielne nieruchomosci czy czesci sktadowe nieruchomosci. Przepisy
ustawy o podatkach i opfatach lokalnych nie uzalezniajg opodatkowania obiektow
budowlanych od powigzania z gruntem. Opodatkowaniu podlegajg wszystkie obiekty
budowlane mieszczace sie w kategorii budynkéw lub budowli w rozumieniu art. 1a ust. 1
pkt 1 i 2 u.p.o.l. W przypadku budowli muszg by¢ one jeszcze zwigzane z dziatalnoscig
gospodarczg. Zgodnie z art. la ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. budynek to obiekt budowlany w
rozumieniu przepiséw prawa budowlanego, ktory jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony
Z przestrzeni za pomoca przegrod budowlanych oraz posiada fundamenty i dach.

Legalna definicja budowli zostata zawarta przez ustawodawce w art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l.
Wedtug przywotanego przepisu budowl g jest obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw
prawa budowlanego niebedacy budynkiem Ilub obiektem malej architektury, a takze
urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego zwigzane z obiektem
budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem.

Organ podatkowy w oparciu o przepisy ustawy o podatkach i optatach lokalnych stwierdza,
ze opodatkowaniu podlegajg wszystkie obiekty budowlane z wyjgtkiem obiektow matej
architektury, a takze urzadzenia budowlane. Obiekty budowlane posiadajgce cechy
ustawowe budynku sg budynkami, w pozostatym wypadku (z wytgczeniem obiektéw matej
architektury) sg budowla.



Organ podatkowy wskazuje réwniez, ze regulacja ustawy o podatkach i optatach lokalnych
w zakresie definicji budowli odsyla do przepiséw ustawy Prawo budowlane. Powyzsze
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sgdéw administracyjnych.

W wyroku NSA Il FSK 950/15 z dnia 12.05.2017 r. Naczelny Sgd Administracyjny podkreslit,
iz wskazane w powyzszej definicji ,budowli”, o ktdrej mowa w art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l.,
dwukrotne odestanie nalezy interpretowa¢ jako odestanie do przepisow ustawy — Prawo
budowlane, tj. wytgcznie do regulacji rangi ustawowej, a nie jako odestanie do wszelkich
przepisow regulujgcych zagadnienia zwigzane z procesem budowlanym.

Z tresci art. 3 pkt 1 Prawa budowlanego (Dz. U z 2017 r. poz. 1332 ze zm.) wynika, ze
obiekt budowlany to:

a) budynek,

b) budowla,

c) obiekt matej architektury,

wraz z instalacjami zapewniajgcymi mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobéw budowlanych.

Z kolei w art. 3 pkt 5 Prawa budowlanego zostata zawarta — nieunormowana w ustawie
0 podatkach i optatach lokalnych — definicja legalna tymczasowego obiektu budowlanego.
Zgodnie z nig przez tymczasowy obiekt budowlany — nalezy rozumie¢ obiekt budowlany
przeznaczony do czasowego uzytkowania w okresie krétszym od jego trwatosci technicznej,
przewidziany do przeniesienia i w inne miejsce lub rozbiorki, a takze obiekt budowlany
niepotgczony trwale z gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne, pawilony sprzedazy ulicznej
i wystawowe, przykrycia namiotowe i powloki pneumatyczne, urzgdzenia rozrywkowe,
barakowozy, obiekty kontenerowe.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 wrzes$nia
2011 r. sygn. P 33/09. W uzasadnieniu wyroku Sad stwierdza ,Nalezy zatem wskazac raz
jeszcze, ze za budowle w rozumieniu u.p.o.l. mozna uznac:

1) jedynie budowle wymienione expressis verbis w art. 3 pkt 3 u.p.b., w innych
przepisach tej ustawy lub w zat gczniku do niej, bedgce wraz z instalacjami
i urzgdzeniami obiektem budowlanym, o ktérym mowa w art. 3 pkt 1 lit. b u.p.b., czyli pod
warunkiem, ze stanowig one cato$c¢ techniczno-uzytkows,

2) jedynie urzgdzenia techniczne scharakteryzowane w art. 3 pkt 9 u.p.b. lub w innych
przepisach tej ustawy albo w zalgczniku do niej, co — jeZeli omawiane urzgdzenia nie
zostaly wskazane expressis verbis — wymaga wykazania, ze zapewniajg one mozliwosc
uzytkowania obiektu budowlanego zgodnie z jego przeznaczeniem, z wytgczeniem
jednak: (1) urzgdzen budowlanych zwigzanych z obiektami budowlanymi w postaci
budowli w rozumieniu u.p.b., ktére to obiekty budowlane nie dajg sie zakwalifikowac jako
budowle w ujeciu u.p.o.l., oraz (2) urzgdzen budowlanych zwigzanych z obiektami
budowlanymi w postaci obiektow matej architektury, przy zastrzezeniu, ze urzgdzeniami
budowlanymi w rozumieniu u.p.b. nie sg instalacje;

majgc zarazem na uwadze, iz nie jest wykluczone, Ze o statusie poszczegdlnych obiektow

i urzgdzen wspoétdecydowac bedg réwniez inne przepisy rangi ustawowej, uzupeiajgce,

modyfikujgce czy doprecyzowujgce prawo budowlane.”



Zaprezentowane wyzej stanowisko TK podzielit Naczelny Sad Administracyjny w uchwale
w Skiadzie Siedmiu Sedziow Sygn. akt Il FPS 11/13 z dnia 03.02.2014 r. dotyczgcej
opodatkowania tymczasowych obiektéw budowlanych.

NSA podjat nastepujacg uchwate: ,Tymczasowy obiekt budowlany, o ktérym mowa w art. 3
pkt 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409) moze
by¢ budowlg w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613, z pdzn.. zm), jezeli jest budowl g
wprost wymienion g w art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego lub w innych prze  pisach tej
ustawy oraz zat gczniku do niej stanowigcg catoSc techniczno-uzytkowg wraz z instalacjami
i urzgdzeniami w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. b Prawo budowlane. Spelniajgcy wskazane
kryteria tymczasowy obiekt budowlany, o ile jest zwigzany z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, podlega opodatkowaniu na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i
optatach lokalnych.”

Organ podatkowy stwierdza, ze zaroéwno Trybunat Konstytucyjny jak i Naczelny Sad
Administracyjny nie ograniczyt rozumienia budowli dla potrzeb opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci wylgcznie do obiektéw budowlanych wymienionych z nazwy w art. 3 pkt 3
Prawa budowlanego, a takze, ze opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci moze
podlega¢ tylko taki obiekt budowlany, ktory zostat nazwany ,budowlg” w Prawie
budowlanym.

W Swietle powotanej uchwaly, cyt. ,w ocenie Naczelnego Sgdu Administracyjnego, zgodnie
z definicjg zamieszczong w art. 3 pkt 5 P.b., tymczasowe obiekty budowlane stanowi g
szczeglln g odmian e obiektéw budowlanych, wyrdzniong ze wzgledu na dwa zespoty
cech, tj. albo ceche czasowosci uzytkowania albo ceche niepotgczenia trwatego z gruntem.
Z kolei z brzmienia przepisu art. 3 pkt 1 lit. a-c P.b. wynika, Zze wyliczenia w nim zawarte ma
charakter wyczerpujgcy, zatem kazdy obiekt budowlany mozemy zaliczy¢ wytgcznie do
jednej z trzech wymienionych w tym przepisie kategorii. W takim znaczeniu odr ebnej
kategorii obiektéow budowlanych nie tworz g tymczasowe obiekty budowlane.
Te ostatnie sg bowiem pewng odmiang wszystkich obiektow budowlanych, wobec czego
rowniez w kategoriach budynkow, budowli czy obiektow matej architektury mogg miescic sie
takie, ktore spetniajg ich cechy i sg tymczasowymi obiektami budowlanymi”.

Majgc powyzsze na uwadze organ podatkowy stoi na stanowisku, ze tymczasowe obiekty
budowlane wskazane z nazwy w art. 3 pkt 5 Prawa budowlanego (m.in. obiekty
kontenerowe), o ile nie spelniajg definicji budynku w rozumieniu ustawy o podatkach
i optatach lokalnych i nie stanowig obiektow matej architektury - ze wzgledu na zamkniety
katalog przedmiotow opodatkowania - nalezy uzna¢ za budowle.

Przekladajgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, W ocenie organu
podatkowego w przedmiotowej interpretacji niezbedne jest ustalenie, czy opisane przez
Whnioskodawce ,kontenery mozliwe do zdemontowania i przeniesienia w inng lokalizacje”,
nazwane przez Whnioskodawce, jako Kontenery stanowig budowle w rozumieniu przepiséw
ustawy o podatkach i optatach lokalnych i podlegajg opodatkowaniu.

Jak juz wczesniej zostalo wskazane, organ podatkowy wydajgc interpretacje dokonuje
jedynie oceny prawnej stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce, bez
mozliwosci jego modyfikowania, czy tez prowadzenia postepowania dowodowego w trybie
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przepisow dzialu IV Ordynacji podatkowej. Wobec tego interpretacja moze dotyczy¢
wylgcznie stanu faktycznego przedstawionego we wniosku, gdyz organ nie prowadzi
zadnego postepowania dowodowego, nie ocenia tez wiarygodnosci danych przedstawionych
we wniosku.

Z opisu stanu faktycznego przedstawionego przez Whnioskodawce wynika, iz zespot
czternastu modutdéw kontenerowych zostat dobudowany do naroznika istniejgcego Pawilonu.
Kontenery nie sg trwale zwigzane z gruntem i majg mozliwos¢ zdemontowania oraz
ewentualnego przeniesienia w inng lokalizacje. Kontenery posiadajg przytgcza do mediow
oraz instalacje wodno-kanalizacyjng podtgczong do instalacji w istniejgcym Pawilonie.
Co istotne, obiekty te bedg wykorzystywane przez X do prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej — pelnig funkcje zaplecza socjalno-biurowego m.in. dla personelu
zatrudnionego przez X wykonujgcych swojg prace w budynku Pawilonu, zas tgcznik ma
zapewni¢ pracownikom X przejscie w warunkach panujgcych w miejscu pracy z/do Pawilonu.

W oparciu o przedstawione przepisy prawa oraz uwzgledniajac stanowisko wyrazone
w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego oraz Uchwale NSA nalezy wskazac, iz przedmiotowe
.przenosne” Kontenery stanowig tymczasowe obiekty budowlane, tj. szczegblng odmiane
obiektow budowlanych, wyr6zniong ze wzgledu na dwa zespoly cech: ceche czasowosci
uzytkowania albo ceche niepotgczenia trwatego z gruntem.
Uwzgledniajgc stanowisko NSA, iz kazdy obiekt budowlany mozna zaliczy¢ wytgcznie do
jednej z trzech kategorii wymienionych w art. 3 pkt 1 Prawa budowlanego, czyli do budynkéw
budowli lub obiektéw matej architektury (inaczej méwiagc: kazdy budynek, budowla lub obiekt
matej architektury moze by¢ jednoczesnie takim tymczasowym obiektem), organ podatkowy
opierajgc sie na opisie obiektu przedstawionego przez Wnioskodawce, w niniejszej sprawie
uznat przedmiotowe ,przenosne” Kontenery za budowl @ wymienion g w innych przepisach
ustawy — Prawo budowlane , a tym samym budowle w rozumieniu ustawy o podatkach
i optatach lokalnych (art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l.).
Nawigzujgc do argumentacji pethomocnika Wnioskodawcy odnotowac trzeba, ze wskazany
przez niego wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 15 marca
2016 r., (sygn. akt Il FSK 84/14), zdaniem organu podatkowego nalezy do jednego
z uksztattowanych dwoch stanowisk wyrazanych w orzecznictwie sgdéw administracyjnych
dotyczgcych kwestii opodatkowania tymczasowych obiektéw budowlanych (w tym przypadku
obiektow kontenerowych). Wnioskodawca odnidst sie do nurtu sadéw administracyjnych,
w ktorych orzekano na korzys¢ dla podatnikbw i uznawano, ze tymczasowe obiekty
budowlane, ktére nie sg trwale potgczone z gruntem i za ktére uwaza sie, m.in. obiekty
kontenerowe, nie sg budowlami w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych,
a tym samym nie stanowig przedmiotu opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.
Podkreslenia wymaga, iz w orzecznictwie sgdow administracyjnych wyksztalcity sie rowniez
odmienne Stanowiska. Z tych wzgledow Naczelny Sad Administracyjny podjgt w dniu
3 lutego 2014 r. uchwate o sygn. akt Il FPS 11/13, bedgcg skutkiem istniejacych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosci. Jak wskazano wczesniej w uzasadnieniu
interpretacji powyzszg uchwate podjeto w Sktadzie Siedmiu Sedziow Naczelnego Sadu
Administracyjnego, co powoduje, iz ma ona og6lng moc wigzaca wynikajgca z art. 269 § 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(fj. Dz. U z 2017 r., poz. 1369 ze zm.).
Stanowisko zajete w uchwale NSA powinno wigza¢ posrednio wszystkie sktady orzekajgce
sgdow administracyjnych, za$ dopoki nie nastgpi zmiana tego stanowiska, dopoéty sady
administracyjne powinny je respektowag.
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Nadto organ podatkowy wskazuje ponownie, ze zaréwno Naczelny Sad Administracyjny, jak
i Trybunat Konstytucyjny stwierdzity, iz budowla mo ze byé wskazana tak ze w innych

przepisach prawa budowlanego oraz w zat aczniku do tej ustawy . Organ podatkowy
ponownie podkresla, ze zarowno Trybunat Konstytucyjny w wyroku jak i Naczelny Sad
Administracyjny w uzasadnieniu nie ograniczyli budowli wylgcznie do obiektow budowlanych
wymienionych z nazwy w art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego. Trybunat Konstytucyjny
w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze za budowle w rozumieniu 1la ust 1 pkt 2 u.p.o.lmog a
zosta ¢ uznane jedynie budowle wymienione expressis verbis w art. 3 pkt 3 ustawy

Prawo budowlane, w innych przepisach tej ustawy lub w zatgczniku do niej, bedgce wraz
Z instalacjami i urzgdzeniami obiektem budowlanym, o ktérym mowa w art. 3 pkt 1 lit. b
ustawy Prawo budowlane, czyli pod warunkiem, ze stanowig one catoS¢ techniczno-
uzytkowag oraz jedynie urzagdzenia techniczne scharakteryzowane w art. 3 pkt 9 ustawy
Prawo budowlane lub w innych przepisach tej ustawy albo w zalgczniku do niej. Katalog
budowli wymienionych w art. 3 pkt 3 u.p.b. ma charakter otwarty (przyktadowy) dla ustalenia
Znaczenia tego pojecia na gruncie prawa budowlanego.

W takim przypadku o prawnopodatkowe]j kwalifikacji obiektu decydowac¢ bedzie nie nazwa,
ale jego rzeczywiste cechy i funkcje, tozsame z istotnymi parametrami funkcjonalnymi
i technicznymi budowli.

W ocenie organu podatkowego, o ile dany obiekt jest wprost wskazany w art. 3 pkt 5 Prawa
budowlanego jako tymczasowy obiekt budowlany oraz nie jest ani budynkiem, ani obiektem
matej architektury, to mo ze by ¢ jedynie budowl! a.

Wbrew zatem stanowisku Whnioskodawcy (zawartym w pytaniu nr 1 zlozonego wniosku),
w ocenie organu podatkowego ,Kontenery” ktére nie sg trwale zwigzane z gruntem
spetniajg definicje budowli w rozumieniu art. la ust. 1 pkt 2 u.p.o.l., a w konsekwencji
podlegaj g opodatkowaniu podatkiem od nieruchomo  $ci.

Pytanie 1.

Organ podatkowy stwierdza, ze na gruncie ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych, Kontenery opisane w powyzszym stanie faktycznym podlegajg
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

Zdaniem organu podatkowego, uwzgledniajgc stanowisko NSA, kazdy obiekt budowlany
mozna zaliczy¢ wytgcznie do jednej z trzech kategorii wymienionych w art. 3 pkt 1 Prawa
budowlanego, czyli do budynkéw budowli lub obiektéw malej architektury (inaczej moéwigc:
kazdy budynek, budowla lub obiekt matej architektury moze by¢ jednoczesnie takim
tymczasowym obiektem). ,Tymczasowe obiekty budowlane” nie tworzg odrebnej kategorii
obiektow budowlanych. Sg one bowiem pewng odmiang wszystkich obiektéw budowlanych,
wobec czego rowniez w kategoriach budynku, budowli czy obiektow matej architektury moga
miesci¢ sie takie, ktore spetniajg ich cech i sg tymczasowymi obiektami budowlanymi. Organ
podatkowy, opierajgc sie na opisie obiektu przedstawionego przez Whnioskodawce,
W niniejszej sprawie uznat przedmiotowe ,przenosne” Kontenery za budowl! @ wymienion a
w innych przepisach ustawy — Prawo budowlane , a tym samym budowle w rozumieniu
ustawy o podatkach i optatach lokalnych (art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l.).

Poniewaz ,przenosne” Kontenery zlokalizowane na wynajmowanym gruncie sg zwigzane
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, podlegajg opodatkowaniu na podstawie art. 2
ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.
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Zatem organ podatkowy w oparciu o przedstawiony sta n faktyczny stwierdza, ze
stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania 1 jest n ieprawidtowe.

Pytanie 2.

Organ podatkowy przyjmujgc opisany we wniosku stan faktyczny, iz rozpoczecie
uzytkowania Konteneréw miato miejsce w dacie 11.04.2017 r., to zgodnie z art. 6 ust. 2
u.p.o.l. obowigzek podatkowy w podatku od nieruchomosci od Kontenerow powstanie
od 1 stycznia 2018 r.

Stosownie do art. 6 ust. 1 u.p.o.l. ,Obowigzek podatkowy powstaje od pierwszego dnia
miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym powstaly okolicznosci uzasadniajgce
powstanie tego obowigzku.

Natomiast zgodnie z art. 6 ust. 2 u.p.o.l., ,Jezeli okolicznoscig, od ktérej jest uzalezniony
obowigzek podatkowy, jest istnienie budowli albo budynku lub ich czesci, obowigzek
podatkowy powstaje z dniem 1 stycznia roku nastepujgcego po roku, w ktérym budowa
zostata zakorniczona albo w ktérym rozpoczeto uzytkowanie budowli albo budynku lub ich
czesci przed ich ostatecznym wykornczeniem.”

Zatem organ podatkowy w oparciu o0 przedstawiony sta n faktyczny stwierdza, ze
stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania 2 jest p rawidtowe.

Pytanie 3.

Zgodnie z przedstawionym przez Whnioskodawce stanem faktycznym, Kontenery nie sa
trwale ztgczone z gruntem i nie stanowig one jego czesci skltadowej. Zatem organ podatkowy
w przedmiotowej sprawie stwierdza, ze podmiotem, ktéry jest zobowigzany do opfacania
podatku od nieruchomosci od budowli zwigzanych 2z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej (Konteneréw), w trybie i na zasadach okreslonych przepisami ustawy
0 podatkach i optatach lokalnych, jest ich wiasciciel, czyli w przedstawionym stanie
faktycznym jest to X.

Zgodnie z trescig art. 3 ust 1 u.p.o.l. (Dz. U z 2017 r. poz. 1785 ze zm.) ,Podatnikami
podatku od nieruchomosci sg osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym
spoétki nieposiadajgce osobowosci prawnej, bedace:

1) wha scicielami nieruchomosci lub obiektéw budowlanych , z zastrzezeniem ust. 3;

2) posiadaczami samoistnymi nieruchomosci lub obiektow budowlanych;

3) uzytkownikami wieczystymi gruntow;

4) posiadaczami nieruchomosci lub ich czesci albo obiektéw budowlanych lub ich czesci,
stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Parnstwa lub jednostki samorzgdu terytorialnego, jezeli
posiadanie:

a) wynika z umowy zawartej z wtascicielem, Krajowym Osrodkiem Wsparcia Rolnictwa lub
Z innego tytutlu prawnego, z wyjgtkiem posiadania przez osoby fizyczne lokali mieszkalnych
niestanowigcych odrebnych nieruchomosci,

b) jest bez tytutlu prawnego, z zastrzezeniem ust. 2.”

Wobec powyzszych unormowan zawartych w ustawie o podatkach i optatach lokalnych to
wiasciciel budowli lub ich cz esci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej
jest podatnikiem podatku od nieruchomosci.

Zatem organ podatkowy w oparciu o przedstawiony sta n faktyczny stwierdza, ze
stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania 3 jest p rawidtowe.
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Niniejsza interpretacja udzielona jest w oparciu o przepisy prawa podatkowego obowigzujgce
na dzien wydania interpretacji przez organ podatkowy i dotyczy stanu faktycznego
przedstawionego przez Wnioskodawce. Wskaza¢ nalezy, ze Wnioskodawca ponosi
konsekwencje przedstawionego stanu faktycznego. W przypadku rozbieznosci pomiedzy
stanem faktycznym przedstawionym we wniosku, a stanem rzeczywistym, udzielona
interpretacja nie chroni Wnioskodawcy.

Jednoczesnie organ podatkowy informuje, ze niniejsza interpretacja po usunieciu danych
identyfikujgcych wnioskodawce zostanie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej.

Pouczenie

Od niniejszej interpretacji przystuguje Wnioskodawcy prawo wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Szczecinie w terminie 30 dni od dnia doreczenia
interpretacji za posrednictwem Prezydenta Miasta Szczecin.

Otrzymuija:
1) Adresat
2) Ala
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