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Interpretacja indywidualna

Na podstawie art. 14 8 1 i 8 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa /tekst jednolity Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pOzniejszymi zmianamil/,
oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 01 czerwca 2007 r. Nr WO-
I/AW/0113-3/116/07 w sprawie wydawania decyzji administracyjnych, postanowien
i zaswiadczen w zakresie postepowania podatkowego dotyczacego podatkow i optat
lokalnych

uznaje:

stanowisko Strony polegajgce na tym, ze oddawanie przez X podmiotom trzecim w
ramach normalnego gospodarowania sktadnikami majgtku na podstawie umow
cywilnoprawnych (m.in. uméw najmu, dzierzawy, uzytkowania, uzyczenia itp.),
odptatnie badz nieodptatnie, nieruchomosci (pomieszczen), ktorych X jest
whascicielem (wieczystym uzytkownikiem), do czasowego korzystania (w tym rowniez
do korzystania przez okreslong liczbe godzin) badz na czas nieokreslony na cele
zwigzane z prowadzeniem przez te podmioty dziatalnosci gospodarczej, nie
powoduje powstanie obowigzku podatkowego cigzgcego na X w zakresie podatku od
nieruchomosci — za nieprawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 10-02-2010 r. X zwrdcit sie do tutejszego organu podatkowego z wnioskiem o
wydanie indywidualnej interpretacji przepisow prawa podatkowego — przepisow
ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

W przedmiotowym wniosku zostat przedstawiony nast epuj acy stan faktyczny:

X (zwany dalej ,X” lub ,, Uczelnig” ) jest uczelnig publiczng w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2005 r., nr
164, poz. 1365 pdzn. zm.), utworzong na podstawie ustawy z dnia 05 wrzesnia 2008
r. o utworzeniu X (Dz. U. z 2008 r., nr 180, poz. 110).)

X dziata na podstawie Statutu nadanego przez Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego.



Zgodnie z trescig art.13 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz § 2 Statutu do
podstawowych zadan uczelni nalezy:

1) ksztatcenie studentéw w celu ich przygotowania do pracy zawodowej,

2) wychowywanie studentéw w poczuciu odpowiedzialnosci za panstwo polskie,
za umacnianie zasad demokracji i poszanowania praw cztowieka,

3) prowadzenie badan naukowych i prac rozwojowych oraz swiadczenie ustug
badawczych,

4) ksztalcenie i promowanie kadr naukowych,

5) upowszechnianie i pomnazanie osiggnie¢ nauki, kultury narodowej i techniki,
w tym poprzez gromadzenie i udostepnianie zbiorow bibliotecznych
i informacyjnych,

6) ksztatcenie w celu zdobywania i uzupetniania wiedzy,

7) stwarzanie warunkéw do rozwoju kultury fizycznej studentéw, oraz dziatanie
na rzecz spotecznosci lokalnych i regionalnych.

Uczelnia moze takze prowadzi¢ domy studenckie i stotowki studenckie (art. 14
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym), a takze prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarcza,
jezeli jest ona wyodrebniona organizacyjnie i finansowo od dziatalnosci, o ktorej
mowa w przepisie art. 13 i art. 14 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, w zakresie
i formach okreslonych w statucie (art. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej).

Zgodnie z 8§ 73 Statutu X ,uczelnia moze prowadzi¢ wyodrebniong dziatalnos¢
gospodarczg) okreslong w art. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Dziatalnos¢
ta moze byc¢ prowadzona w zakresie handlu i ustug. Dziatalno$¢ te prowadzg
jednostki organizacyjne utworzone przez rektora na wniosek kanclerza, za zgodg
senatu. Jednostki te dziatajg na podstawie regulaminéw wydanych przez rektora na
wniosek kanclerza”

X w ramach normalnego gospodarowania sktadnikami majatku, zawiera
z podmiotami trzecimi umowy cywilnoprawne (m.in. umowy najmu, umowy
dzierzawy), na podstawie ktérych oddaje tym podmiotom do czasowego korzystania
(w tym réwniez do korzystania przez okreslong liczbe godzin) bgdz na czas
nieokreslony, odptatnie i nieodptatnie, nieruchomosci (pomieszczenia), ktérych jest
wiascicielem. Podmioty trzecie sktadniki te wykorzystujg badz na cele prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej badz na potrzeby wlasne nie zwigzane z prowadzong
dziatalnoscig gospodarcza.

W przypadku gdy podmioty trzecie wykorzystujg skiadniki majatku X na cele
prowadzonej przez nie dziatalnosci gospodarczej, X opodatkowuje te skladniki
podatkiem od nieruchomosci.

Podkreslenia wymaga fakt, iz w/w gospodarowanie sktadnikami majatku przez X nie
odbywa sie w ramach prowadzenia przez X dziatalnosci gospodarczej, albowiem
dziatalnos¢ ta nie zostata wyodrebniona organizacyjnie i finansowo od dziatalnosci
podstawowej X, tj. wskazanej w tresci przepisu art. 13 ust. i art. 14 ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym w zw. z § 2 Statutu a takze nie nosi znamion dziatalnosci
gospodarczej, o ktorej mowa w art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.



0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej. W zwigzku z czym, gospodarowania tego nie
mozna kwalifikowa¢ jako dziatalnosci gospodarczej X w rozumieniu przepisu art. 7
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym lecz wylgcznie nalezy rozpatrywac ja
w kategoriach normalnego gospodarowania sktadnikami majgtku uczelni czasowo nie
wykorzystywanymi na potrzeby wtasne.

W zwigzku z powy zszym wnioskodawca zadat nast epujace pytanie:

,Czy oddawanie przez X podmiotom trzecim w ramach normalnego gospodarowania
skladnikami majatku na podstawie umow cywilnoprawnych (m.in. umow najmu,
dzierzawy, uzytkowania, uzyczenia itp.), odptatnie badz nieodptatnie, nieruchomosci
(pomieszczen), ktorych X jest wilascicielem (wieczystym uzytkownikiem), do
czasowego korzystania (w tym rowniez do korzystania przez okreslong liczbe godzin)
badz na czas nieokreslony na cele zwigzane z prowadzeniem przez te podmioty
dziatalnosci gospodarczej, powoduje powstanie obowigzku podatkowego cigzgcego
na X w zakresie podatku od nieruchomosci?”

Stanowisko wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej zai stnialego stanu
faktycznego przedstawia si € nastepujaco:

Zdaniem wnioskodawcy, oddawanie przez X podmiotom trzecim w ramach
normalnego gospodarowania skladnikami majagtku na podstawie umow
cywilnoprawnych (m.in. uméw najmu, dzierzawy, uzytkowania, uzyczenia itp.),
odptatnie badz nieodptatnie, nieruchomoséci (pomieszczen ktérych X jest
wiascicielem (wieczystym uzytkownikiem), do czasowego korzystania (w tym
réwniez do korzystania przez okreslong liczbe godzin) badz na czas nieokreslony na
cele zwigzane z prowadzeniem przez te podmioty dziatalno$ci gospodarczej, nie
powoduje powstania obowigzku podatkowego cigzacego na X w zakresie podatku
od nieruchomosci, albowiem oddawanie to odbywa sie w ramach normalnego
gospodarowania przez X sktadnikami majatku, a nie w ramach prowadzonej w tym
zakresie przez X dziatalnosci gospodarczej.

Na uzasadnienie powyzszego stanowiska wnioskodawca wskazuje nastepujgce
argumenty.

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 91 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
dziatalno$¢ uczelni, o ktorej mowa w art. 13 ust. 1 i art. 14, podlega zwolnieniu
z podatku dochodowego, podatku od towardéw i ustug, podatku od nieruchomosci,
podatku rolnego, podatku lesnego i podatku od czynnosci cywilnoprawnych na
zasadach okreslonych w odrebnych ustawach. Zgodnie za$ z art. 7 ust. 2 pkt. 1
ustawy o podatkach i optatach lokalnych, od podatku od nieruchomos$ci zwalania sie
uczelnie, jednakze zwolnienie to nie dotyczy przedmiotow opodatkowania zajetych
na dziatalno$¢ gospodarcza.

Art. 7 ust. 2 pkt. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych wprowadza zwolnienie
podmiotowe od uiszczania podatku od nieruchomosci, a zatem zwolnienie to nalezy
interpretowac¢ i odnosi¢ wylgcznie i w catosci do uczelni jako podmiotu prawa
i zarazem podatnika podatku od nieruchomosci. W konsekwencji oznacza to, iz co do
zasady, uczelnia — jako podatnik jest zwolniona od ptacenia podatku od
nieruchomosci, chyba ze sama uczelnia wykorzystuje przedmiot opodatkowania na
cele zwigzane z prowadzong przez siebie dzialalnoscigq gospodarczg poza
dziatalnoscig wymieniong w art. 106 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.



Norma z art. 7 ust. 2 pkt 1 dotyczy wiec jedynie sytuacji, gdy uczelnia prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczg w przedmiocie opodatkowania, a nie kiedy w tym
przedmiocie dziatalnos¢ prowadzi podmiot trzeci na podstawie umowy
cywilnoprawnej.

Zatem w sytuaciji, gdy:

1) uczelnia wykorzystuje nieruchomosci stanowigce przedmiot opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci dla prowadzenia dziatalnosci okreslonej w art. 13
ust. 1 oraz w art. 14 w zw. z art. 106 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym -
wowczas korzysta ze zwolnienia od podatku od nieruchomosci, na podstawie
art. 7 ust. 2 ustawy o podatkach i optatach lokalnych,

2) uczelnia wykorzystuje nieruchomosci stanowigce przedmiot opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci w ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci
gospodarczej polegajacej na oddawaniu nieruchomosci lub ich czesci osobom
trzecim na podstawie umow cywilnoprawnych, ktéra to dziatalno$¢ wypetnia
przestanki okreslone w art. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym w zwigzku
z art. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej - wobwczas
zobowigzana jest do zaptaty podatku od nieruchomosci.

Utrata zwolnienia podmiotowego wskazanego w tresci przepisu art. 7 ust. 2 pkt. 1
ustawy o podatkach i opfatach lokalnych dotyczy zatem sytuacji, gdy to sama
uczelnia prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w przedmiocie opodatkowania, a nie
kiedy w tym przedmiocie dziatalnos¢ prowadzi podmiot trzeci na
podstawie umowy cywilnoprawne;j.

W kontekscie powyzszego, wnioskodawca wskazuje na btedne, jego zdaniem,
stanowisko organéw administracji podatkowej, w zakresie obcigzania uczelni
obowigzkiem uiszczania podatku od nieruchomosci. Organy te uznajg, iz uczelnia
traci zwolnienie od podatku od nieruchomosci wskazane w przepisie art. 7 ust. 2 pkt.
1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych w przypadku wykorzystania sktadnikow jej
majatku do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i to bez wzgledu na to, czy
dziatalnos¢ te prowadzi sama uczelnia, czy tez podmiot trzeci (tak: pismo
Ministerstwa Finansow Departament Podatkdw Lokalnych i Katastru z dnia 14
listopada 2005 r., LK-833"KM/05!593 ,Zakres zwolnienia szkét wyzszych z podatku
od nieruchomodci ,,)

Zdaniem wnioskodawcy powyzsza interpretacja jest nieprawidtowa z uwagi na to, ze:

1) w art. 7 ust. 2 pkt. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych zwarte jest
zwolnienie o charakterze podmiotowym, a zatem dotyczy jedynie sytuacji, gdy
to sama uczelnia prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w przedmiocie
opodatkowania, a nie kiedy w tym przedmiocie dziatalnos¢ prowadzi podmiot
trzeci na podstawie umowy cywilnoprawnej zawartej z uczelnig

a ponadto,

2) podatek od nieruchomosci jest podatkiem o charakterze majgtkowym, a nie
dochodowym, co oznacza, iz przedmiotem opodatkowania jest majatek,



ktérego podatnik jest: wiascicielem, posiadaczem samoistnym badz tez
uzytkownikiem wieczystym. Z powyzszych wzgledéw podatnikami tego
podatku nie sg podmioty wtadajgce dang nieruchomoscig jako posiadacze
zalezni. Podatek ten nie powinien by¢ zatem traktowany jako podatek od
dziatalnoéci gospodarczej (dochodowy), poniewaz powstanie obowigzku
podatkowego po stronie podatnika zwigzane jest z samym faktem posiadania
majatku i osobg ktéra ten majatek posiada samoistnie, badz jest jego
wiascicielem, a nie z prowadzong w tym majatku przez podmiot trzeci
dziatalnoscig gospodarcza.

W kontekécie powyzszego, skoro utrata zwolnienia podmiotowego wskazana
w przepisie art. 7 ust. 2 pkt. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych dotyczy
jedynie sytuacji, gdy to sama uczelnia prowadzi dziatlalnos¢ gospodarczg
w przedmiocie opodatkowania, a nie kiedy w tym przedmiocie dziatalnos¢ prowadzi
podmiot trzeci na podstawie umowy cywilnoprawnej, totez ustalenia wymaga fakt,
kiedy dziatalnos¢ prowadzona przez uczelnie ma charakter dziatalnosci gospodarczej
W rozumieniu przepisu art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej w zwigzku art. 7 Prawo o szkolnictwie wyzszym, tj. czy uczelnia
oddajgc czasowo nie wykorzystywane przez siebie skladniki mienia
(nieruchomosci/pomieszczenia) na rzecz 0sOb trzecich na podstawie umow
cywilnoprawnych prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w rozumieniu ww. przepisow.

Azeby w/w czynnosci wykonywane przez uczelnie mialy charakter prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej muszg tacznie zosta¢ spetnione przestanki okreslone
w art. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej i art. 7 Prawo o szkolnictwie

wyzszym.
A zatem zgodnie z trescig;

1) art. 2 ustawy o0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej - dziatalnoscig
gospodarczg jest zarobkowa dziatalnos¢ wytworcza, budowlana, handlowa,
ustugowa oraz poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze zt6z,
a takze dziatalnos¢ zawodowa, wykonywana w sposob zorganizowany i ciggty

2) art. 7 Prawo o szkolnictwie wyzszym - uczelnia moze prowadzi¢ dziatalnosé
gospodarczg wyodrebniong organizacyjnie i finansowo od dziatalnosci,
o ktorej mowa w art. 13 i 14, w zakresie i formach okreslonych w statucie.

W kontekscie powyzszego nalezy stwierdzié, iz w przypadku X nie sg spetnione w/w
przestanki, albowiem czynnosci wykonywane przez X polegajgce na czasowym
oddawaniu nie  wykorzystywanych przez  siebie  skladnikbw  mienia
(nieruchomosci/pomieszczenia) na rzecz o0sOb trzecich na podstawie umow
cywilnoprawnych nie majg charakteru zarobkowego jako jednego z podstawowych
zrodet przychodow a takze zorganizowanego i ciggtego potgczonego
z wyodrebnieniem organizacyjnym i finansowym tej dziatalnosci od podstawowe]
dziatalnosci uczelni. X w Szczecinie nie prowadzi bowiem w przedmiotowym zakresie
dziatalnosci, ktéra bylaby wyodrebniona organizacyjnie i finansowo od jego



dziatalnosci podstawowej, tj. wskazanej w tresci przepisu art. 13 ust. 1 i art. 14
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym w zw. z 2 Statutu,

W Swietle powyzszego czynnosci wykonywane przez X polegajace na czasowym
oddawaniu nie  wykorzystywanych przez siebie  skladnikbw  mienia
(nieruchomosci/pomieszczenia) na rzecz o0sOb trzecich na podstawie umow
cywilnoprawnych — nie majg charakteru prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Niezaleznie od powyzszego brak mozliwosci przypisania ww. dziatalnosci przymiotu
dziatalnosci gospodarczej, zdaniem wnioskodawcy, potwierdza réwniez wykiladnia
systemowa przepisOw prawa. Przepis art. 98 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
w pkt. 7 wskazuje, iz przychodami uczelni publicznej sg w szczegodlnosci przychody
z dziatalnosci gospodarczej, podczas, gdy w pkt. 9 tegoz przepisu wymienia sie
przychody ze sprzedazy skladnikbw wlasnego mienia oraz z odptatnosci za
korzystanie z tych skfadnikbw przez osoby trzecie na podstawie umowy najmu,
dzierzawy albo innej umowy. Ustawodawca zatem celowo wyrdznit te dwie kategorie,
zeby wskaza¢ na odrebnos¢ dziatalnosci gospodarczej od zwykiego zarzadzania
przez uczelnie majatkiem wlasnym, ktore to przynosi korzysci w postaci pozytkow
z rzeczy. Zdaniem wnioskodawcy, oddawanie przez uczelnie podmiotom trzecim,
odptatnie badz nieodptatnie do czasowego korzystania nieruchomosci, nie jest
dziatalno$cig gospodarczg w rozumieniu art. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej w zw. z art. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, z uwagi na fakt,
iz aktywnosc¢ te nalezy traktowaé w kategorii zarzadu majgtkiem wtasnym i tym
samym czerpaniem z niego pozytkdéw cywilnych z rzeczy.

Powyzsze stanowisko wnioskodawcy zaprezentowane w niniejszym wniosku
znajduje potwierdzenie w tresci wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 04 grudnia 2002 r.,
[l RN 213/2001, w ktérym Sad ten stwierdza, iz” O utracie przez szkote wyzszg
prawa do korzystania ze zwolnienia podatkowego, w tym zwolnienia od podatku od
nieruchomosci ktére przystuguje jej na podstawie art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 12
wrzesdnia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz. U Nr 65, poz. 385 ze zm.) w zwigzku
z art. 7 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (Dz. U. Nr 9, poz. 31 ze zm.), nie moze przesgdzac wynajecie przez szkote
lokali uzytkowych w budynku stanowigcym jej wkasnos¢ innemu podmiotowi, ktory
prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg, lecz dopiero ustalenie, Zze wynajmujgc te lokale
szkota wyZzsza prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg (art. 27 ust. 2 w zwigzku z art. 23
ust. 2 pkt 3 ustawy o szkotach wyzszych)”.

Reasumujgc zdaniem wnioskodawcy:

oddawanie przez X podmiotom trzecim na podstawie uméw cywilnoprawnych (m.in.
umow najmu, dzierzawy, uzytkowania, uzyczenia itp.), odptatnie bgdz nieodptatnie,
nieruchomosci  (pomieszczen), ktorych X jest wihascicielem (wieczystym
uzytkownikiem), do czasowego korzystania (w tym rowniez do korzystania przez
okreslong liczbe godzin) badz na czas nieokreslony na cele zwigzane z
prowadzeniem przez te podmioty dziatalnosci gospodarczej nie spetnia kryteriow
prowadzenia przez X dziatalnosci gospodarczej (art. 2 ustawy
0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej w zw. z art. 7 Prawo o szkolnictwie wyzszym)
a stanowi jedynie normalne gospodarowanie sktadnikami majatku uczelni i w zwigzku
z przedmiotowym charakterem zwolnienia w podatku od nieruchomosci (art. 7 ust. 2



pkt 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych) czynnosci takie nie powodujg
powstania po stronie X obowigzku podatkowego w zakresie uiszczania podatku od
tych nieruchomosci.

Organ podatkowy stwierdza, ze stanowisko wnioskodawcy przedstawione we
whniosku, jest nieprawidiowe.

Zgodnie z trescig art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, od
podatku od nieruchomosci zwalnia sie uczelnie, z tym, ze zwolnienie nie dotyczy
przedmiotow opodatkowania zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej.
Istotne jest w tresci przepisu sformutowanie ,zajete na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej’. Ustawodawca wyraznie podkresla, ze ze zwolnienia Kkorzystajg
uczelnie, jesli dany lokal czy pomieszczenie nie sg zajete na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej. Dla ustawodawcy nie ma znaczenia, kto takg dziatalnosc
prowadzi — uczelnia czy osoba trzecia, ale sam fakt fizycznego zajecia danej
nieruchomosci. Nie jest tu istotne, wbrew twierdzeniu wnioskodawcy, czy
nieruchomos$¢ jest zajmowana w ramach normalnego gospodarowania sktadnikami
majatku na podstawie zawieranych umow cywilnoprawnych (miedzy innymi umow
najmu, dzierzawy, uzytkowania, uzyczenia) odptatnie badz nieodptatnie, do
czasowego korzystania lub na czas okreslony. Istotny z punktu widzenia
omawianego przepisu, jest sam fakt fizycznego zajmowania nieruchomosci w celu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Nalezy tu rowniez, przywota¢ pismo Ministerstwa Finansow — Zastepcy Dyrektora
Departamentu Podatkéw Lokalnych i Katastru z dnia 14 listopada 2005 r., LK —
833/KM/05/593 w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomosci, nieruchomosci
szkot wyzszych. Interpretacja zawarta w w/w pismie odnosi sie juz do aktualnego
stanu prawnego, gdzie Ministerstwo jednoznacznie wskazuje, iz ,Po 1 wrzes$nia
2005 r. nieruchomosci uczelni, jezeli zajete sg na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej, z zastrzezeniem art. 106 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
podlegajg opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci ze stawkami najwyzszymi,
okre$lonymi w art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a, pkt 2 lit. b oraz pkt 3 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych.”

Z powyzszego wynika, ze obowigzek uiszczenia podatku od nieruchomosci,
oddawanej innemu podmiotowi w celu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, cigzy
na wiascicielu nieruchomosci — uczelni - bez wzgledu na to czy szkota wyzsza sama
prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza czy tez nie.

Ponadto organ podatkowy wskazuje, ze wydane w podobnych sprawach
rozstrzygniecia innych organéw podatkowych dotyczg tylko i wylacznie sprawy
rozstrzygnietej i nie wigzg innych organow.

Niniejsza interpretacja udzielona jest w oparciu o0 przepisy prawa podatkowego
obowigzujace na dzien ztozenia zapytania w organie podatkowym i dotyczy stanu
faktycznego przedstawionego przez wnioskodawce.

Jednoczesnie informuje sie, ze niniejsza interpretacja po usunieciu danych
identyfikujgcych wnioskodawce zostanie zamieszczona w Biuletynie Informacii
Publiczne,.



Pouczenie

Od niniejszej interpretacji przystuguje stronie prawo wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sgadu Administracyjnego w Szczecinie, za posrednictwem
Prezydenta Miasta Szczecin. Skarge mozna wnies¢ po uprzednim wezwaniu na
piSmie Prezydenta Miasta Szczecin, do usuniecia naruszenia prawa. Termin do
zlozenia wezwania do usuniecia naruszenia prawa wynosi 14 dni od dnia, w ktérym
skarzacy dowiedziat sie lub mogt sie dowiedzie¢ o tresci wydanej interpretacii.
Termin na wniesienie skargi do Wojewoédzkiego Sadu Administracyjnego wynosi
30 dni od dnia doreczenia stronie odpowiedzi organu na wezwanie do usuniecia
naruszenia prawa, a jezeli organ takiej odpowiedzi nie udzieli, w terminie 60 dni od
dnia wniesienia wezwania 0 usuniecie naruszenia prawa.

Otrzymuije:
1) a/a
2) adresat.



