UCHWALA NR XXI1/650/12
RADY MIASTA SZCZECIN
7z dnia 17 wrzesnia 2012 r.

w sprawie skargi pana

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, zm. Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z
2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188,
Nr 130, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, Nr 153, poz. 1271; z 2005 r. Nr 78, poz. 682,
Nr 181, poz. 1524, Nr 64, poz. 565, z 2008 r. Nr 229, poz. 1539, z 2009 r. Nr 195, poz. 1501,
Nr 216 poz. 1676, z 2010 r. Nr 40, poz. 230, Nr 254, poz. 1700, Nr 182, poz. 1228, Nr 167,
poz. 1131, 22011 r. Nr 6, poz. 18, Nr 34, poz. 173, Nr 106, poz. 622); Rada Miasta Szczecin
uchwala, co naste¢puje:

§ 1. Uznaje za bezprzedmiotowa skargg pana ...................... na dzialanie Prezydenta
Miasta w sprawie nierozpatrzenia wniosku o przyznanie pomieszczen na dzialalnos¢ Fundacji
IBF oraz Socjaldemokratycznej Partii Pracy.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Uzasadnienie

Pan ..o w dniu 16 sierpnia 2010 r. ztozyl do protokotu w Zachodniopo-
morskim Urzgdzie Wojewodzkim skarge dotyczaca nierozpatrzenia przez Prezydenta Miasta
Szczecin pism w sprawie przyznania pomieszczen na dziatalno$¢ Fundacji IBF Polska oraz
Socjaldemokratycznej Partii Pracy.

W skardze ........... podnosi, ze od 15 lat ubiega si¢ bez skutku o przyznanie lokalu na
dziatalno$¢ Fundacji IBF oraz Socjaldemokratycznej Partii Polski, a na kierowane do wtadz
Miasta pisma nic otrzymuje odpowiedzi.

W toku przeprowadzonego post¢gpowania wyjasniajacego, na podstawie posiadanej dok-
umentacji ustalono, ze Pan ........... w lutym 2006 r. ztozyt skarge, iz nie otrzymat odpowiedzi
na wniosek w sprawie przyznania na rzecz ww Fundacji i Partii lokalu uzytkowego potozone-
go w Szczecinie przy ul Kolataja 10.

Z uwagi na fakt, ze Wydzial prowadzacy sprawg nie byt w posiadaniu wczes$niej ztozo-
nych wnioskow przez ................... pismem z dnia 31 marca 2006 r. poprosit skarzacego o
przedtozenie kopii wnioskéw potwierdzajacych wptyw do Urzedu Miasta.

Kopii przedmiotowych ~ wnioskéw skarzacy nic dostarczyt, a zatem nie sposob
oceni¢ zasadno$ci zarzutu braku odpowiedzi na pisma.

Od roku 2006 ........... nie sktadat kolejnych wnioskoéw o przydziat lokalu uzytkowego
zarowno w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami jak 1 w Zarzadzie Budynkéw Lokali
Komunalnych.

Przepis art. 12 Kodeksu postgpowania administracyjnego stanowi, ze organy adminis-
tracji publicznej powinny dziata¢ w sprawie wnikliwie 1 szybko; do obowiazkow pracownika
samorzadowego nalezy w szczegdlnosci wykonywanie zadan sumiennie, sprawnie i bezstron-
nie (art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 21.11.2008 r. o pracownikach samorzadowych - Dz. U.
Nr 223, poz. 1458 ze zmianami). Z przepiséw tych wynika, Ze na pisma sktadane do Urzgdu
Miasta nalezy odpowiadac.
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W niniejszej sprawie brak dowodu, ze skarzacy faktycznie sktadat pisma, na ktére nie
otrzymat odpowiedzi, wobec czego SKarge p. ..ccccevveeeriieeiieeeiiie e nalezy uznaé za
bezprzedmiotowa.

Zgodnie z przepisem art. 239 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w
odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Rady Miasta Szczecin

Jan Stopyra
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