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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14j 8 1 ustawy z dnia 29 sieri®@7 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U.
Zz 2005 r. Nr 8 poz. 60 ze zm.) w zwku z art. 12 8§ 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r
optacie skarbowej (Dz.U. z 2006 r. Nr 225, poz.3.68p&n.zm.)

uznaje

za prawidiowe stanowisko wskazane we wniosku o wigandywidualnej interpretacii
prawa podatkowego ztonego przez KancelarRadcy Prawnego, zgodnie z ktérymzaaie
dokumentu stwierdzagego upowaznienie przez radcprawnego aplikanta radcowskiego do
zastpowania go zgodnie z art. 3histawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(j.t.Dz.U. z 2002 r. Nr 123, p0z.1059 zAnem.) nie podlega optacie skarbowej.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 02.06.2008 r. (data wptywu do tuteduwr 20.06.2008 r.) Kancelaria Radcy
Prawnego zwrdcita siz wnioskiem o wydanie pisemnej interpretacji cozd&resu i sposobu
zastosowania przepisoéw prawa podatkowego w odmiesan obowazku wnoszenia optaty
skarbowej od zlzenia dokumentu stwierdzg@ego upowanienie przez radc prawnego
aplikanta radcowskiego do zesbwania go zgodnie z art. 3Gstawy z dnia 6 lipca 1982 r.
radcach prawnych (j.t.Dz.U. z 2002 r. Nr 123, p659.z pén.zm.).

Whnioskodawca przedstawit stan faktyczny z ktoreggnika, ze Kancelaria zatrudnia
aplikanta radcowskiego, ktorego w sprawach przebisi prowadzonych, upovwia do
zastpowania, zwilaszcza w pepbwaniach przed agdami i organami pastwowymi.
Przedmiotowe upowaienie przez radcprawnego aplikanta radcowskiego do gpstvania
go, udzielane jest zgodnie z art.'3%stawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(.t.Dz.U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059 zzp&em.).

Whnioskupcy przedstawit wlasne stanowisko w sprawie wskgzuje optata skarbowa od
upowanienia aplikanta radcowskiego do zgs&iwania radcy prawnego nie jest wymagana
przy sktadaniu dokumentu potwierdzeggo takie upowanienie. Stanowisko to jest oparte
w pierwszej kolejnéci na ustaleniu charakteru upaméenia znajdujcego swq podstavg

w art. 33 w ustawie o radcach prawnych, ktéry stanows, aplikant radcowski nie
zastpowa rade prawnego przed m.in.adami rejonowymi, organami administracji
publicznej. Ponadto nie réwniez z upowanienia radcy prawnego spadza i podpisywa
niektére pisma procesowe zwane z jego wygpowaniem przed np.adami. W swietle
uchwaly Sdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2006 r. o sygn. akt Il CZH06
upowanienie takie nie mee byt mylone z petnomocnictwem substytucyjnym.

W uzasadnieniu ww. uchwaly wskazano ,zpst zasipuje adwokata (radcprawnego),
ktory udzielit mu upowaznienia i jakkolwiek jego czynrigi wywotuja skutek wobec strony,



to nie dlategoze jest jej petnomocnikiem, lecz dlatege, dziata w imieniu petnomocnika.
(...) Przy rozranieniu substytucji i zagpstwa wykonywanego przez aplikantow mgle
uwzgkdni¢ takze cel obu instytucji; dalsze petnomocnictwo zapewvicksz sprawndéé
dziatania petnomocnika (petnomocnikow) oraz skuteéz czynndéci podejmowanych
w zakresie petnomocnictwa, natomiast gastwo powierzane aplikantom, najéziej przez
patrona, jest instytugj o charakterze czysto korporacyjnym, acgm na celu przede
wszystkim funkcje edukacyjne, polegeg na ksztatceniu i doskonaleniu zawodowym”.

W drugiej kolejndci, jak wskazuje wnioskodawca, éwietle dyspozycji art. 6 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skadydDz.U. z 2006 r. Nr 225, poz. 1635
Zz p&n.zm.) obowizek wniesienia optaty zwzany jest ze zteniem dokumentu
stwierdzagcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury oramjedpisu, wypisu lub kopii.
Z powyzszego wynikaze skoro upowznienie aplikanta, oparte na art.!a%tawy o radcach
prawnych, nie jest pelnomocnictwem, to zAaie dokumentu stwierdzgego takie
upowanienie, nie wize skt z obowazkiem wniesienia stosownej optaty skarbowej.

Po dokonaniu analizy obowzujacych w przedmiotowym zakresie przepisoOw prawa,
w szczegolnéci ustawy o optacie skarbowej tutejszy organ poolatk uznat stanowisko
wnioskodawcy za prawidtowe.

Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 ustaamdnia 16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej (Dz.U. z 2006 r. Nr 225, poz. 1635 zmdzm.), optacie skarbowej podlega
ztozenie dokumentu stwierdzgego udzielenie petnomocnictwa lub prokury alboojeg
odpisu, wypisu lub kopii —w sprawach z zakresu administracji publiczne] Iub
w postpowaniu gdowym, a take w innym podmiocie @i organ administracji eglowej

I samoradowej, w zwazku z wykonywaniem zadaz zakresu administracji publicznej.

Z literalnego brzmienia ww. przepisu wynika,imne dokumenty — w tym ,upowaienia do
zastpowania radcy prawnego” — sktadane w toku guostvar sadowych i administracyjnych
lub w zwiazku z wykonywaniem przez inne podmioty zada zakresu administraciji
publicznej nie podlegajoptacie skarbowej. W przeciwistwie zatem do petnomocnictwa,
ani osoba upowaiajaca — radca prawny, ani upo#vaona — aplikant radcowski nie maj
obowigzku uiszczenia optaty skarbowej z tytutu zAaia upowanienia do zagpowania
radcy prawnego. Natg zaznaczy, iz dokonywanie interpretacji rozszerzegj i obgcie tym
obowiazkiem rownie upowanien udzielonych aplikantom radcowskim przez radcow
prawnych prowadzitoby do skutku jednoznacznie sprmego z ustagvo optacie skarbowej.

Na poparcie powaszego stanowiska nalgtakze zacytowa regulacg art. 33 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (j.t.Dz.U. z200Nr 123, poz. 1059 z pd.zm.), ktory
stanowi, # po uptywie szé&ciu miesgcy od rozpocgcia aplikacji radcowskiej aplikant
radcowski mae zastepowac rade prawnego przedadami rejonowymi, organanficigania
I organami administracji publicznej.

Z powyzszego wynikaze Ustawodawcawiadomie i celowo @yt terminu ,zas¢powa” dla
odr&nienia czynnéci podejmowanych na jego podstawie, od dzialaniagsanicach
umocowania wynikacego z dokumentu petnomocnictwa. Stanowisko zgodnigdrym
zastpca (aplikant) nie uzyskuje statusu petnomocnikdyzgdziata jedynie w imieniu
petnomocnika i nie wchodzi w jego miejsce tak jabstytut, wyrazit take Sid Najwyzszy
w ww. uchwale z dnia 28.06.2006 r.

Dokonana powsej analiza obowizujacych przepiséw prawa oraz orzecznictwa, alimoa
jednoznaczne od#dienie dokumentu ,upowaienia do zagpowania” od petnomocnictwa,
co nie pozwala na stawianie znaku réweig@omidzy nimi. Z uwagi na ogbny charakter



obu dokumentéw zastosowanie wobec przedmiotowegwaimienia przepisow o opfacie
skarbowej przewidzianych dla petnomocnictw bytolegasadne.

Niniejsza interpretacja udzielana jest w oparcjrzepisy prawa podatkowego obauiijace
na dzié zilozenia zapytania w organie podatkowym i dotyczy stalalktycznego
przedstawionego przez wnioskodawc

Pouczenie

Od niniejszej interpretacji przystuguje stronie woawniesienia skargi do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego, za pednictwem Prezydenta Miasta Szczecin. Skamgpzna
wnies¢ po uprzednim wezwaniu na $piie Prezydenta Miasta Szczecin, do ustiai
naruszenia prawa. Termin do zémia wezwania do uswgia naruszenia prawa wynosi 14
dni od dnia, w ktorym skascy dowiedziat sj lub moégt s¢ dowiedzi€ o tresci wydanej
interpretacji. Termin na wniesienie skargi do Wajelzkiego Sdu Administracyjnego
wynosi 30 dni od dnia deczenia stronie odpowiedzi organu na wezwanie daigsia
naruszenia prawa, az@i organ takiej odpowiedzi nie udzielit, w termen60 dni od dnia
wniesienia wezwania 0 usuniecie naruszenia prawa.



