Protokol Nr XXXII/21
z sesji Rady Miasta Szczecin
odbytej w dniu 19 pazdziernika 2021 r.
w sali obrad Rady (Szczecin, pl. Armii Krajowej 1)

Poczatek obrad w dniu 19 pazdziernika 2021 r.:
- godz. 10.00

Zakonczenie obrad:

- godz. 15.30

W dniu 19 pazdziernika 2021 r. w sesji uczestniczyto 30 radnych. Lista obecnosci
stanowi zalacznik nr 1 do protokotu.

Radni nieobecni:
1. Grazyna Zielinska

Ponadto w sesji udzial wzieli:

- Prezydent Miasta i jego zastepcy — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 2 do
protokotu,

- Dyrektorzy Urzedu Miejskiego

- przewodniczacy rad osiedlowych

- Dyrektorzy/Kierownicy Miejskich Jednostek Organizacyjnych

oraz przedstawiciele mediow i mieszkancy miasta.

Przystgpiono do realizacji punktu 1 porzqdku obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad powitala przybylych na kolejna XXXII
zwyczajna sesje Rady Miasta Szczecin: radnych, Prezydenta Miasta i jego zastepcow,
przedstawicieli Urzedu Miejskiego, rad osiedlowych, zwigzkéw zawodowych,
mieszkancéw miasta oraz przedstawicieli szczecinskich mas mediow.

Nastepnie Przewodniczaca obrad w oparciu o przedlozong liste obecnosci
stwierdzitla, ze na sali jest obecnych 30 radnych, zatem obrady Rady beda
prawomocne. Oswiadczyla, ze w zwiazku z tym otwiera XXXII zwyczajna sesje Rady
Miasta Szczecin.

Przewodniczaca poprosila o uczczenie minuta ciszy przedstawicieli Rad Osiedli,
ktorzy w okresie od ostatniej sesji odeszli: Pana Kazimierza Tusinskiego z Rady
Osiedla Srodmiescie Zachod oraz Pana Romualda Szmyta z Rady Osiedla Gumience.

Przystapiono do realizacji punktu 2 porzadku obrad:

2. Zatwierdzenie protokolow z:

- XXX zwyczajnej sesji Rady Miasta odbytej w dniu 29.06.2021 r.

R. Lazewska - Przewodniczgca obrad poinformowata, ze protokét byt wylozony do
wgladu w Biurze Rady Miasta Szczecin. Radni mieli mozliwoS¢ zapoznac sie z jego



trescig. Zapytala radnych, czy maja uwagi do zapisow protokolarnych. W zwiazku
z brakiem uwag poddata jego zatwierdzenie pod glosowanie:

za — 30 przeciw — O wstrzym. — O
W wyniku powyzszego glosowania protokot zostal zatwierdzony.

— II uroczystej sesji Rady Miasta odbytej w dniu 05.07.2021 r.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad poinformowata, ze protokot byt wylozony do
wgladu w Biurze Rady Miasta Szczecin. Radni mieli mozliwo$¢é zapoznac sie z jego
trescia. Zapytala radnych, czy maja uwagi do zapisow protokolarnych. W zwiazku
z brakiem uwag poddata jego zatwierdzenie pod glosowanie:

za — 30 przeciw — O wstrzym. - O

W wyniku powyzszego glosowania protokot zostal zatwierdzony.

Przystagpiono do realizacji punktu 3 porzadku obrad:

3. Rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmian do porzadku obrad.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad poinformowata, ze wplynely nastepujace
wnioski dot. zmian do porzadku obrad (porzadek obrad stanowi zalgcznik nr 3 do
protokotu):

Wniosek Prezydenta Miasta o wprowadzenie do porzadku obrad projekt
uchwaly nr 213/21 w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine
Miasto Szczecin porozumiefh miedzygminnych w sprawie przejecia wykonania
zadania publicznego w zakresie zagospodarowania frakcji energetycznej
odpadow komunalnych

za—29 przeciw - O wstrzym. — 1

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostal wprowadzony do porzadku
obrad.

Wniosek Prezydenta Miasta o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaly nr 214/21 zmieniajacej uchwale w sprawie wprowadzenia Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miasto Szczecin,

za—21 przeciw - 9 wstrzym. - O

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostal wprowadzony do porzadku
obrad.

Wniosek Prezydenta Miasta o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaly nr 215/21 zmieniajacej uchwale w sprawie szczegolowego sposobu
i zakresu Swiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wlascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za
uiszczona oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

za — 19 przeciw - 10 wstrzym. — 1

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostat wprowadzony do porzadku
obrad.



Wniosek Prezydenta Miasta o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaly nr 216/21 w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi i wustalenia stawki tej oplaty,
ustalenia stawki oplaty za pojemnik oraz zwolnienia w czesSci z oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi,

za— 19 przeciw - 11 wstrzym. — O

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostal wprowadzony do porzadku
obrad.

Wniosek Prezydenta Miasta o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaly nr 218/21 w sprawie wyrazenia zgody na zlozenie wniosku
o udzielenie wsparcia ze Srodkéw Rzadowego Funduszu Rozwoju
Mieszkalnictwa na sfinansowanie objecia udzialow w Szczecifiskim

Towarzystwie Budownictwa Spolecznego Spoélce z ograniczona
odpowiedzialnosScia.
za — 28 przeciw - O wstrzym. — 2

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostat wprowadzony do porzadku
obrad.

Wniosek Komisji ds. Bezpieczeiistwa Publicznego i SamorzadnosSci
o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly nr 217/21 w sprawie
nadania nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (gen. Mieczystawa Boruty-
Spiechowicza),

za — 29 przeciw - O wstrzym. — 1

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostat wprowadzony do porzadku
obrad.

Wniosek Komisji ds. Bezpieczeiistwa Publicznego i SamorzadnosSci
o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly nr 219/21 w sprawie
nadania nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (ul. Wawrzynowa).

za—29 przeciw - 1 wstrzym. - O

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostal wprowadzony do porzadku
obrad.

Wniosek Przewodniczacej Rady Miasta Szczecin o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaly nr 220/21 zmieniajacej uchwale w sprawie powolania
komisji stalych Rady Miasta Szczecin oraz ich skladéw osobowych

za — 30 przeciw - O wstrzym. - O

W wyniku powyzszego glosowania projekt uchwaly zostal wprowadzony do porzadku
obrad.

P. Krzystek — Prezydent Miasta - Mam prosbe do Pani Przewodniczacej o zdjecie
projektu uchwaly nr 212/21 w sprawie powolania Miejskiej Rady Senioréw. To jest



uchwala, ktéora dotyczy kwestii wydluzenia kadencji. Poniewaz ta sprawa bardzo
niedawno wynikla i byla zgloszona do Pani Przewodniczacej przez Przewodniczacego
i Prezydium Rady, ale do mnie tez dotarly roznego rodzaju inne wnioski ze strony
organizacji pozarzadowych skupiajacych naszych senioréw. Mam pewien niedosyt
dyskusji w tej materii, dlatego moja goraca prosba, zebySmy na dzisiejszej Sesji tego
projektu nie rozpatrywali, wstuchali si¢ tez w to, co maja do powiedzenia
organizacje pozarzadowe skupiajace seniorow. One rzeczywiScie w sposob
szczegolny dziataly i funkcjonowaly w trakcie tego okresu pandemicznego, wiec
warto mysle, zeby tez o tym jeszcze porozmawiac i do tego projektu, do tej zmiany
statutu, powroci¢ przy najblizszej okazji. Takze taka moja prosba do Pani
Przewodniczace;].

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Rozumiem tez prosbe gremiéw w imieniu,
ktorych Pan Prezydent teraz wypowiedzial sie, w zwiazku z tym Szanowni Panstwo
wycofuje projekt tej uchwaly, jaka wnioskodawczyni i zdejmujemy ja tym samym
z porzadku obrad.

Projekt uchwaly nr 212/21 zmieniajacy uchwale w sprawie powolania
Miejskiej Rady Seniorow w Szczecinie i nadania jej statutu zostal zdjety
z porzadku obrad i zostala zakoficzona inicjatywa uchwalodawcza. (zalqcznik nr
3a do protokotu).

Wiecej wnioskow nie zgloszono.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad oswiadczyla, ze po rozpatrzeniu wnioskow
przez Rade porzadek obrad XXXII zwyczajnej sesji jest nastepujacy:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie protokotow z:
- XXX zwyczajnej sesji Rady Miasta Szczecin odbytej w dniu 29 czerwca
2021 r.,
- II uroczystej sesji Rady Miasta Szczecin odbytej w dniu S lipca 2021 r.
3. Rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmian do porzadku obrad.
4. Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawach:

- 196/21 - miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Zydowce
osiedle” w Szczecinie,

- 197/21 - miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Gumience —
Krakowska 3” w Szczecinie,

- 198/21 - Programu Ochrony Srodowiska Miasta Szczecin na lata 2021-2024
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2025-2028,

- 199/21 - powierzenia zadania jednostce budzetowej pn. ,Zarzad Drog
i Transportu Miejskiego”,

- 200/21 - zmieniajagca uchwale w sprawie likwidacji samorzadowego zaktadu
budzetowego pn. ,Zarzad Drog i Transportu Miejskiego” w celu utworzenia
jednostki budzetowej pn. ,Zarzad Drog i Transportu Miejskiego”,

- 201/21 - wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Szczecin
porozumien miedzygminnych w sprawie przejecia wykonania zadania
publicznego w zakresie zagospodarowania bioodpadow,

- 202/21 - stawek podatku od nieruchomosci,

- 203/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wlascicieli
nieruchomosci,

— 204/21 - uchylajaca uchwale w sprawie optaty od posiadania pséw,



6.
7.

8.
9.
10.

- 205/21 - oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej samodzielnego publicznego
zakladu opieki zdrowotnej, tj.: Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej - Osrodek Terapii Uzaleznien od Alkoholu,

- 206/21 - oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej samodzielnego publicznego

zakladu opieki zdrowotnej, tj.: Szczecinskiego Centrum Zdrowia
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Szczecinie,
- 207/21 - wyboru podmiotu uprawnionego do ustawowego badania

sprawozdania finansowego Gminy Miasto Szczecin za okres od 1 stycznia
2021 r. do 31 grudnia 2021 r. i za okres od 1 stycznia 2022 r. do 31 grudnia
2022 r.,

- 208/21 - Programu wspolpracy Gminy Miasto Szczecin z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalnosc¢ pozytku
publicznego na 2022 rok,

- 209/21 - nadania nazwy urzedowej rondu w Szczecinie (rondo Franciszka
Knappa),

- 210/21 - skargi Spolecznej Strazy Ochrony Zieleni Szczecina na sprzeczne
z prawem dzialania Prezydenta Miasta Szczecin w zakresie realizacji zadania
BO 2020 pn. "Bukéwka - droga rekreacyjno-spacerowa dla Gumieniec",

- 211/21 - podtrzymania stanowiska dot. rozpatrzenia skargi,

- 213/21 - wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Szczecin
porozumien miedzygminnych w sprawie przejecia wykonania zadania
publicznego w zakresie zagospodarowania frakcji energetycznej odpadow
komunalnych,

- 214/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie wprowadzenia Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miasto Szczecin,

- 215/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie szczegélowego sposobu i zakresu
Swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wlascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za
uiszczonag oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

- 216/21 - wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi i ustalenia stawki tej oplaty, ustalenia stawki oplaty za
pojemnik oraz zwolnienia w czesci z oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi,

- 218/21 - wyrazenia zgody na zlozenie wniosku o udzielenie wsparcia ze
srodkow Rzadowego Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa na sfinansowanie
objecia udzialow w Szczecinskim Towarzystwie Budownictwa Spolecznego
Spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia,

- 217/21 - nadania nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (gen. Mieczystawa
Boruty-Spiechowicza),

- 219/21 - nadania nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (ul. Wawrzynoway),

- 220/21 - zmieniajacej uchwale w sprawie powotania komisji stalych Rady
Miasta Szczecin oraz ich sktadéw osobowych.

Informacja na temat oswiadczen majatkowych ztozonych przez: radnych Rady

Miasta Szczecin, Zastepcow Prezydenta Miasta, Sekretarza Miasta, Skarbnika

Miasta, kierownikéow jednostek organizacyjnych Miasta, osoby zarzadzajace

i czlonkow organu zarzadzajacego osobami prawnymi Miasta, osoby wydajace

decyzje administracyjne w imieniu Prezydenta Miasta.

Informacja o stanie realizacji zadan oswiatowych za rok szkolny 2020/2021.

Sprawozdanie z wykonania planu finansowego za I poélrocze 2021 roku

samorzadowych instytucji kultury.

Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na nie.

Wolne wnioski i sprawy wniesione.

Zamkniecie obrad.



R. Lazewska - odczytala tres¢ pisma radnego Miroslaw Zylika:

"Szanowna Pani Przewodniczqca, informuje ze z dniem 19 pazdziernika 2021 roku
Klub Radnych Bezpartyjni w Radzie Miasta Szczecin zmienia nazwe na Klub
Radnych  Koalicja  Samorzqdowa  Szczecin.  Powyzsza  zmiana  zostata
przedyskutowana z Radnymi Klubu i wynika z faktu wlaczenia sie naszego
Srodowiska w dziatania Ogélnopolskiej Koalicji Samorzadowej, ktora reprezentuje
glos samorzqdowcoéw z réznych regionéw Polski. Bede zobowiqzany za przekazanie
niniejszej informacji Radnym Rady Miasta Szczecin. Z powazaniem - Mirostaw Zylik."

Przystagpiono do realizacji punktu 4 porzadku obrad:

4. Rozpatrzenie projektéw uchwal w sprawach:

Sciezka do projektéw uchwat stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.
Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

196/21 — miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Zydowce
osiedle” w Szczecinie

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Zofia Dymek-Fiuk - Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego Miasta. Projekt
uchwaly stanowi zalacznik nr 5 do protokotu.

Komisja ds. Budownictwa i Mieszkalnictwa zaopiniowala projekt uchwaly
pozytywnie

Radna U. Panka zawnioskowala aby podczas omawiania projektow uchwal byla
wyswietlana tres¢ uzasadnien.

A. Kurzawa - Chcialam tylko dopytac¢ jaka byla opinia Rady Osiedla, Zydowce -
Klucz do tego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego?

P. Stowik - Chcialem troche nawiaza¢ do tego, co Radna Urszula Panka powiedziata.
Jak pamietam na starej sali i podczas obrad zdalnych, wyswietlaliSmy chociazby
mapy planu zagospodarowania przestrzennego czy innych dokumentéw. To jest
troche krok wstecz. Prosze pamietac Ze to nie jest tylko dla nas, jesteSmy tutaj
publicznie, obserwuja nas rowniez mieszkancy, ci ktorzy sa na sali, albo ci, ktorzy
sa zdalnie i powinnismy takie rzeczy mimo wszystko prezentowac, zeby nie opierac
sie na suchych zdaniach. Jesli mamy plan zagospodarowania przestrzennego, to
mysle, ze jakim$§ takim minimum, powinno by¢ wyswietlenie tego planu i terenu,
ktorego dotyczy i uzasadnienia.

Z. Dymek-Fiuk — Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego Miasta - Odpowiadajac
na udzial Rady Osiedla Zydowce w projekcie planu, Rada Osiedla wnioskowata
o funkcje spoleczne w obszarze osiedla, zeby zagwarantowac rezerwy terenowe pod
takie funkcje, poniewaz w tym obszarze jest niedobor. Jest to takie osiedle
przyfabryczne, dawne i te wnioski zostaly uwzglednione. Tutaj zostalo kilka terenow
wskazanych pod takie funkcje i tez nie wskazujemy tego konkretnie, ze ten teren
pod przedszkole, czy pod zlobek, czy osrodek zdrowia, biblioteke. Sa to po prostu
tereny dedykowane ustugom w centralnej czeSci osiedla i tam beda mogly byc



realizowane. Natomiast przy sobie nie mam opinii Rady Osiedla. Wielokrotnie Rady
Osiedla w ogodle nie zabieraja glosu w trybie opiniowania i tutaj réwniez Panstwa
informujemy, ze nie wszyscy aktywnie uczestnicza na etapie opiniowania.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 196/21

za—28 przeciw - O wstrzym. — 1

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,Zydowce osiedle” w Szczecinie. Uchwata
Nr XXXII/918/21 stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

197/21 - miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Gumiefice -
Krakowska 3” w Szczecinie

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Zofia Dymek-Fiuk - Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego Miasta. Projekt
uchwaly stanowi zatacznik nr 7 do protokotu.

Komisja ds. Budownictwa i Mieszkalnictwa zaopiniowala projekt uchwaly
pozytywnie

Maria Biedulska — mieszkanka - Szanowna Pani Przewodniczaca, Drodzy Panstwo.
Ja chcialam zwrocié uwage na jeden aspekt sprawy tego osiedla nowo
zaplanowanego, a mianowicie braku zgodnosci procedowanego planu
zagospodarowania przestrzennego Gumience - Krakowska 3 2z dokumentem
wyjsciowym, jakim jest Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta, ktére Panstwo uchwaliliScie. Tu Pani méwita o roku 2007,
ale studium zostalo uchwalone przez Panstwa 2012 roku i tam zostalo szczegotowo
opracowane w jaki sposob ma wygladac¢ ten teren hotelowy i dzialek. Zostalo to
okreslone w tomie III tego Studium pod taka jednostka planistyczna Z.G.19, ktora
tutaj Pani przywoluje. I ta jednostka planistyczna miata takie kierunki: funkcja
dominujaca - to ustugi hotelarstwa, handlu, gastronomii, sportu i rekreacji, funkcja
uzupeliajaca - to zabudowa wielorodzinna i zielen urzadzona. Tu widzimy, co jest
funkcja dominujaca, a co uzupeliajaca. Mato tego w dokumencie tym z 2012 roku
Panstwo przyjeli sa zasady ksztaltowania przestrzeni, struktura przestrzenna -
swobodny uklad obiektow terenowych i kubaturowych, z duzym udzialem zieleni
ozdobnej, obowiazuje dostep publiczny do co najmniej 30% programu rekreacyjno-
sportowego. Malo tego, nowa zabudowa jest zaznaczona "nowa zabudowa w typie
zabudowy istniejacej". Poniewaz teren jednostki planistycznej Z.G.19 dotyczyt
wylacznie obszaru hotelowego, przyleglych ogrodkow dziatkowych i zabudowy
wielorodzinnej, ale domkow szeregowych, nie mozemy mowi¢ o zadnej kubaturze
doméw osiedla wielkogabarytowego. Na wylozeniach projektu ja zwracalam uwage
na ten problem. Odpowiedzia, tak jakby, bylo opublikowanie na UM projektu
Studium, o ktoérym sie w tej chwili nie mowi. To sie nazywa Studium projekt roboczy
BPPM. To bylo na stronach Urzedu po pierwszym wylozeniu, po dyskusji pierwszego
wylozenia. I co tam sie znalazlo? Jednostka planistyczna, w ktorej byt okreslony
teren hotelowy, znalazta sie w innej jednostce planistycznej Z.G.20. Z.G. 20 jest to
teren Osiedla Reda, a wiec budynki wysoko gabarytowe, o duzej przestrzeni
i powierzchni. I tym sposobem mozna mowic¢, ze tak jakby warunki zostaly



spelnione, bo jest zabudowa istniejaca, zbiezna z osiedlem Reda. Natomiast projekt
ten, ktory byl wylozony, gdzie tereny hotelowe zostaly przeniesione do terenéow
Osiedla Reda nie zostal przez Panstwa uchwalony. Ten projekt po prostu byl jako
projekt roboczy, nie wiem po co, byl opiniowany i tylko wprowadzal batagan,
natomiast on przez Panstwa nie jest uwzgledniony i nigdy nie byt procedowany.
Zatem teraz Panstwo macie dokument, gdzie w uzasadnieniu, to jest zalacznik 4 do
obecnej uchwaly, w § 3 Miasto nawiazuje i ttumaczy w jaki sposob jest ta istniejaca
zabudowa. I co mamy? Odniesienia do Osiedla Reda, gdzie w ogole nie jest on
w jednostce planistycznej Z.G.19. Rownie dobrze mozna by odnosi¢ do cmentarza,
tez jest obok, prawda? Wiec tutaj wydaje mi sie, ze jest duza niezgodnosc, nie mowie
tu o aspektach spotecznych, o tym ile tam bedzie spalin na tak drobnym terenie,
mam nadzieje, ze ta sprzecznos$¢ jest powodem wystarczajacym, zeby odrzucic¢ te
uchwale.

M. Pawlicki - Trzy sprawy. Pierwsza to poprosilibysmy, zeby wnioskodawca odniost
sie do Pani Przedstawicielki lokalnej spolecznosci, do tych nowych faktow, ktore
uslyszeliSmy. Druga rzecz - my ten temat czesto poruszaliSmy. Szanowna Pani
Przewodniczaca jesteSmy tu wybierani przez mieszkancow dla mieszkancow. Ja
rozumiem, ze sa procedury, rozumiem, Ze sg wymagania, ale ja pamietam, bylem na
Komisji, gdzie byt omawiany ten plan zagospodarowania przestrzennego. Pan, ktory
sie zglosit i prosit o te jedyne 5 minut, byl bardzo aktywny, merytorycznie
podchodzil, nie emocjonalnie, do tego tematu. Jest prosba Klubu Radnych PiS, to
nic Panig nie kosztuje Pani Przewodniczaca, zeby te 5 minut daé¢ ewentualnie
wyjasnic te nieScislosci. Bedzie niesmak po tym glosowaniu, ktére bedzie na tak,
czy na nie, ze nie daliSmy dopusci¢ do glosu. Tym bardziej, ze to byly glosy
merytoryczne, a z tego co styszeliSmy, nie wszystkie zostaly wdrozone. Trzecia rzecz.
Chcialbym zapyta¢ o to, czy nadal inwestor podtrzymuje, ze to bedzie teren
zamkniety? SlyszeliSmy tutaj, ze 20 miejsc bedzie ogoélnodostepnych. Czesciowo
bedzie ten teren pod ustugi turystyki, wprowadzi sie zabudowe mieszkaniowsg, ale
tez ushugi. Jezeli ustugi, to ktos bedzie z zewnatrz dojezdzal. Jezeli ten teren bedzie
zamkniety, to obciazone bedzie sasiednie osiedle. Pytanie: jakie jeszcze sugestie,
propozycje mieszkancow okolicznych nie zostal uwzglednione? Czy ten problem
parkowania, zeby nie obciaza¢ Osiedla Redy, ktére juz jest przeladowane
samochodami, zeby jeszcze tam wiecej tych samochodow nie parkowalo, jak ten
problem udato sie rozwigzac?

L. Tyszler - Mam pytanie: czy Komisje procedowaly ten projekt i jakie sa opinie
Komisji, poniewaz pracujemy jako Rada Miasta w Komisjach generalnie a dzisiaj na
sesji podsumowujemy tylko tematy? I po drugie mam prosbe, Pani Przewodniczaca,
zebysSmy sie pilnowali jednak Regulaminu i zasad, dlatego ze jezeli tego nie
bedziemy robili, to niestety przy okazji nastepnej sesji czy kolejnych, bedziemy mieli
coraz wiecej réoznych sytuacji, w ktorych bedzie Pani zmuszona do podejmowania
osobistych decyzji, bo one przeciez "nic Pania nie kosztuja".

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Akurat to zdanie podzielam Szanowni
Panstwo. Nie dlatego, ze zamykam usta mieszkancom, bron Boze, mieszkancy maja
prawo uczestniczy¢ w naszej sesji, maja prawo glosu, tylko musza sie odpowiednio
zglosi¢. To nie moze by¢ tak, ze bedziemy tutaj ad hoc zapraszali kogos z kim nie
byliSmy umoéwieni i nie mieliSmy zaplanowanego tego wystapienia.

M. Biskupski poinformowatl, ze projekt uchwaly nr 197/21 uzyskal pozytywna
opinie Komisji ds. Budownictwa i Mieszkalnictwa.



A. Kurzawa - JesteSmy Radnymi Miasta Szczecin i powinniSmy reprezentowac
mieszkancéw, ale rowniez w ich imieniu walczy¢ o to, aby mieli mozliwosc
wypowiadania sie. Takie podejscie, zeby nie dopuszczaé¢ do glosu mieszkancow
mysle, Zze jest niekorzystne i niekorzystnie nas stawia w tym Swietle. Natomiast ja
chcialbym zwroci¢ rowniez uwage na wiele uwag, ktore zostaly nieuwzglednione
w tym planie. Jedna z tych uwag, ktéra mnie niepokoi, jest réwniez odrzucona
uwaga dotyczaca zmniejszenia ekspozycji sSwiatla dziennego oraz pozostawienie
istniejacej zieleni. Jest tutaj uzasadnienie tego, ze teren inwestycyjny nie jest
terenem przeznaczonym na zielen. Osiedle Gumience juz jest w duzej mierze
zabetonowane. Jest wiele inwestycji, deweloperzy buduja tam osiedla na calosci,
tereny zielone sg wycinane. Taka sytuacje réwniez niedawno omawialiSmy
w zwiazku z ul. Przygodna i tutaj kolejny raz pozwalamy inwestorom wlasciwie
wycina¢ zielen i betonowac¢ to, co powinno by¢ wlasciwie cenione, doceniane
i pielegnowane w naszym miescie.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Powtorze jeszcze raz, kolejny raz w kwestii
formalnej. Szanowni Panstwo my wszyscy jesteSmy dla mieszkancow, nie
powinniSmy by¢, my jesteSmy dla mieszkancow, to mieszkancy moéwia czesto
naszymi ustami. Mieszkancy maja prawo takze mowi¢ we wlasnym imieniu wtedy,
kiedy sie zapisza do glosu i zrobig to w sposob formalny, czyli zapisza sie a nie
przyjda i z marszu zechca mowié. Prosze to zrozumieé, prosze to uszanowac i juz
jakby do tej sprawy nie wracajmy. Za porzadek prowadzenia sesji odpowiadam ja.

K. Romianowski - Ja wlasnie w sprawie zabrania glosu przez mieszkanca. Jednak
chcielibysSmy, aby Pan zostal dopuszczony. By¢ moze nawet Pan tych procedur mogt
nie znac, ale skoro styszymy, ze znal, bo skoro wyslal takiego maila, to znal te
procedury, wiec naprawde prosimy, aby ten Pan byl dopuszczony do glosu. Jak
widzimy sprawa jest dos¢ istotna z punktu widzenia mieszkancow, wiec warto zeby
chociaz te 5 minut Pan mogt sie wypowiedziec.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Po raz trzeci powtorze: Szanowni Panstwo
mamy Regulamin a w tej chwili prosicie mnie, abySmy od niego odstapili. Prosze mi
pokazacd, ze bylo zgloszenie. Przy innej sytuacji bedziecie z kolei sie domagali, mowie
do wszystkich Panstwa Radnych, aby Regulaminu sie trzymac. Wiec ustalmy zasady
Szanowni Panstwo. Jak zrobie odstepstwo, a juz kiedys zrobilam gdzies tam na
jakiejs sesji, to potem to powoduje, ze przy kolejnej taka sama presje probujecie
tutaj, Drodzy Panstwo, wywiera¢ na mnie.

W. Dzikowski — Wlasnie widze, ze troszeczke odstgpiliSmy od dotychczas
stosowanych procedur. Po prezentacji kazdej uchwaly glos zabieraly kluby, Komisje,
a pozniej radni. Dzisiaj troszeczke zmieniliSmy te konwencje, ale to nie ma
znaczenia. Jako Przewodniczacy Komisji i ten, ktéry prowadzi ta Komisje, chce
powiedzie¢, ze szczegdlnie w sytuacji uchwalania planéw zagospodarowania
przestrzennego zawsze pada pytanie radnych, jezeli nie radnych to moje: czy byly
wnioski skladane do planu i czy one zostaly uwzglednione, jezeli nie to dlaczego? I
te wszystkie sytuacje Pani Dyrektor przedstawiajac plan na Komisji wyjasnita. Byt
zdaje sie jeden wniosek, czy dwa, ktore nie mogly by¢ uwzglednione, wyjasnita z
jakiego powodu. I tez nieprawda jest to, co tutaj przed chwila kolega powiedziat,
chyba ze zle zrozumialem, Ze niedopuszczony zostal do glosu mieszkaniec, ktory
uczestniczyl w posiedzeniu Komisji. Nie bylo takiej sytuacji, bo gdyby byl i
uczestniczyl i zglaszatl ... To zle zrozumialem, to przepraszam. Zrozumialem, ze nie
zostal dopuszczony do glosu. Komisja znakomita wiekszoscia gloséw poparta ten
projekt planu zagospodarowania przestrzennego i to tyle co mialbym do powiedzenia
na te chwile. Mysle, ze mozemy przejS¢ do glosowania.



U. Panka - Tak jak Pani na poczatku dzisiejszych obrad powiedziala, ze po pottorej
roku spotykamy sie tutaj stacjonarnie. By¢ moze nalezaloby i nam i mieszkancom,
jeszcze raz przypomniec¢ jakie mamy prawa, jesli chodzi o kwestie zagospodarowania
terenu w naszym miescie. Po pierwsze zawsze, tu pewnie Pani Dyrektor czy Pan
Prezydent moglby sie do tego odnies¢, sa wykladane te plany. Po drugie my mamy
informacje o posiedzeniu kazdej Komisji i nawet jak ktos fizycznie nie mogt, to linki
byly wysylane do kazdego mieszkanca, ktéry chcial bra¢ udzial w konkretnym
posiedzeniu, a porzadek posiedzenia kazdej Komisji byl ustalany. Tak jak
Przewodniczacy naszego Klubu, Pan dr Lukasz Tyszler powiedzial, my jesteSmy
otwarci i wstluchujemy sie w to, co mieszkancy do nas moéwia i na posiedzeniach
Komisji jest miejsce na bardzo szczegotowa dyskusje; na rozmowe, na odniesienie
sie i tez formalnie tak jak Przewodniczacy Dzikowski powiedzial - kazdy moze
formalnie wniosek zlozy¢. Malo tego: caly porzadek obrad, 7 dni przed jest
wyswietlony i pod konkretng uchwala, nawet teraz mozna wejS¢ zobaczyc¢, kazdy
mieszkaniec naszego miasta moze swoja opinie, pytania skierowac. I najczesciej tam
sa same zera, bo ja tez to sledze, bo nie jestem czlonkiem Komisji Budownictwa i
np. chce widzie¢, co sie¢ dzieje. Wiec ja bym potraktowala ten projekt uchwatly
rowniez w sensie takim, zeby zaapelowa¢ do mieszkancow, zeby te sprawy, ktore
bola mieszkancow, byly podnoszone. Dla mnie jest zrozumialg rzecza, ze jezeli
latami mieszkamy w obszarze, gdzie sa domki jednorodzinne i hotel Reda, ktéory byt
hotelem niskim, ni stad, ni zowad, tak jak tutaj mieszkanka zabrala glos i
powiedziala, wyrasta nam projekt, ktory na zasadzie takiej kozy "no nie buduje 11
pietrowego, no moze sie na 9 pietrowy zgodze", tak? Prosze sobie wyobrazi¢ przed
wlasnym domem ni stad, ni zowad stanie po prostu jakis wiezowiec. Stopniowanie,
ktore Pani Dyrektor pokazala, tez ma bardzo dobre rozwiazanie, niemniej ja nie
wiem, czy czteropietrowy budynek, czy trzykondygnacyjny pod domkiem
jednorodzinnym, ktéry moze mie¢ jedna kondygnacje albo by¢ parterowy, czy to nie
jest jednak tutaj problem powazny. Reasumujac: po pierwsze bardzo bym prosita
wszystkich mieszkancow do kazdej uchwaly, zeby jednak Sledzi¢ to, co w miescie sie
dzieje, a po drugie, konkretnie do tej uchwaly ja osobiscie wstrzymam od poparcia
tej uchwaly.

M. Zylik - Szanowni Panstwo biore udziat w spotkaniach z Wydzialem Planowania
Przestrzennego. Pani Dyrektor moze potwierdzi¢, jestem na kazdym spotkaniu,
kiedy sa prezentowane plany, i z przykrosScia musze przyznac, ze jestem tam
czasami sam, a tutaj takie dyskusje dlugie przeprowadzamy, kiedy mozna te sprawy
zalatwiac¢, wlasnie na takim spotkaniu, gdzie Pani Dyrektor jest przygotowana,
przychodzi cale Biuro, jest po 15 os6b i troche si¢ zle tam czuje na tych
spotkaniach, ze jestem tylko sam albo jeszcze jedna czy dwie osoby. Takze przykro
mi, ze dyskutujemy i tracimy czas tutaj na sesji, kiedy pewne sprawy mozna byloby
wczesniej zalatwi¢. Chcialem podziekowac¢ Pani Dyrektor, za te ciezka prace i te
kompromisy, bo w tych planach jest bardzo duzo kompromiséw i uwazam, ze ta
praca przez Panstwa z Biura jest super wykonana.

M. Pawlicki - Z szacunku, powtarzam z szacunku do mieszkancow, i ta informacja
rowniez od mieszkanca przed chwilg tu wybrzmiala na sali sesyjnej, ze wczoraj
dopelnione zostaly formalnosci, zostal wystany wniosek. My jako Klub Radnych PiS
prosimy o 10 minut przerwy, po to Zeby mieszkaniec moégt Pani pokazac to wyslane
pismo, ewentualnie wyjasnienie tej sprawy.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - mysle, ze na to zeby Pan tutaj przyszed?i
formalnie pokazal dokument nie potrzebujemy 10 minut, oglaszam S minut

przerwy.
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Po przerwie:

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Informuje, iz podczas przerwy nie
otrzymatam zadnego dokumentu, ktéry potwierdzalby prosbe o glos, zatem
przechodzimy do dalszych obrad.

Z. Dymek-Fiuk - Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego Miasta - Prosze
Panstwa najpierw sie odniose do uwagi mieszkanki, ktora dotyczyla glownie
Studium i tej zgodnosci lub niezgodnosci z obowiazujacym Studium. Otoz, tak jak
pokazatam Panstwu na tym slajdzie, ta jednostka w swoim obszarze zawiera teren
obecnych ogrodow dziatkowych, ktore byly w obowiazujacym Studium przeznaczone
na tereny ustug sportow i zieleni urzadzonej. Zapisy, ktéore sa w Studium w tej
funkcji uzupeiniajacej zieleni urzadzonej, to jest wlasnie teren wskazywany jako
samodzielny teren zieleni. Poniewaz ogrodow dziatkowych, jak wiemy nie
likwidujemy ze wzgledu na potrzeby spoteczne, a takze ze wzgledu na koszty. Tereny
ogrodow dziatkowych nie sa likwidowane pod funkcje, takze to przeznaczenie, ktore
jest w obowiazujacym Studium, zmiana z ogrodow dziatkowych na ustugi sportu i
zielen urzadzona, jest taki zapis, natomiast nie jest realizowany i nie jest to
realizowane na gruntach prywatnych. 1 teraz, jezeli w obszarze osiedla
mieszkaniowego mamy jakies tereny, ktore sa zielenia urzadzona, to tutaj jakby
Studium nie ma na mysli tego, ze sa to tereny wyznaczone jako tereny
ogolnodostepne, parkowe, to jest po prostu zielen towarzyszaca zabudowie
mieszkaniowej. Jezeli w Osiedlu Reda, wewnatrz mamy taki duzy zespoél, to jest
sytuacja zastana, natomiast wszystkie pozostale tereny w planach miejscowych
okreslamy "powierzchnie zabudowy". Jakby odnoszac sie, dlaczego tam bylo
wpisane 30% zieleni ogélnodostepnej, to wlasnie mial by¢ ten teren wskazany pod
ushugi sportu oraz pod zielen. Nastepna kwestia: Pani cytowala, ze tam jest
swobodny uktad. Wlasnie z takim ukladem mamy do czynienia na Osiedlu Reda, ze
to nie jest zabudowa ani obrzezna, ani jakas wstegowa, tylko to jest taki uklad
osiedla: po lewej stronie Osiedla Reda osiedla zlat 70-tych i 80-tych, gdzie
zabudowa zostala zaplanowana jako okreslony uklad, ona zostala rowniez
uzupeliona tym budynkiem przy Ledochowskiego i nowa zabudowa, ktora sie
pojawi, bedzie wlasnie z budowa w ukladzie swobodnym, takze rowniez hotel Reda
jest w takim ukladzie. Teraz zapisy planu, ktore sa sporzadzane na bazie tego
obowiazujacego Studim spelniaja ten warunek, ze jest to rowniez uktad swobodny,
poniewaz nie nakladamy linii obowiazujacej, nie ksztaltujemy tego w sposéb
sztywny. Nastepna kwestia: nowa zabudowa w typie zabudowy istniejacej. Jezeli to
jest duza jednostka, gdzie mamy budynki 12-to kondygnacyjne, 5-cio
kondygnacyjne, 3 i 2 kondygnacje, plus stacja benzynowa, po drugiej stronie ul.
Reczanskiej, bo tu Pani Urszula Panika podnosita, ze mamy to sasiedztwo zabudowy
jednorodzinnej. Ta zabudowa jednorodzinna to sa wtasnie 3 kondygnacje przy
Reczanskiej, wiec my po tej drugiej stronie ulicy, odsuwajac bardzo znaczaco linie
zabudowy, wyznaczyliSmy w pierwszej linii 3 kondygnacje, i ta wycofana 4 - wlasnie
ze wzgledu na to sasiedztwo. Takze tutaj jakby mieszkancy po drugiej stronie ulicy
nie dostana takiego sasiedztwa zabudowy wysokiej, podobnie to sasiedztwo
bezposrednio budynku przy ulicy Ledochowskiego. Rowniez tutaj Pani odnosita sie
do tego projektu roboczego. Chciatam, zeby Panstwo - czes¢ z Panstwa to wie, ale
podkresle to jeszcze raz - Studium jest dokumentem kierunkowym, okresla polityke
przestrzenng. To nie jest miejscowy plan, ktory precyzuje dokladnie, co jest na
jakiej dzialce. Jezeli mamy duza jednostke, obejmujaca czasami kilka, kilkadziesiat
hektarow i w tej jednostce mamy jakis kolor oraz wymienione sa funkcje, to znaczy,
ze te funkcje moga sie znalez¢. Gdybysmy chcieli w tym terenie postawic fabryke, to
tej fabryki nie mamy zapisanej. Natomiast mamy 3 kolory, znaczy wlasciwie mamy
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2 kolory w tej jednostce, mamy funkcje ushugowsa i wlasnie ten teren zieleni sportu i
rekreacji. Funkcja mieszkaniowa w ogole tutaj nie zostala narysowana, natomiast
jest ona wymieniona w tych zapisach Studium. W taki sposéb jest skonstruowane
Studium, bo to nie jest plan miejscowy, ktory okresla bardzo precyzyjnie, co jest na
jakiej dzialce. Takze w toku dyskusji oraz na podstawie wnioskow sporzadzany jest
miejscowy plan. Tu réwniez Pani podnosila, ze jednostka planistyczna w tym
projekcie Studium znikneta. Projekt Studium, z ktéorym Panstwo sie zapoznawali w
toku tych konsultacji, a takze w toku spotkan na Komisji, widzieliScie Panstwo, ze
to jest tak naprawde nowe Studium, ktore zmienia te jednostki urbanistyczne, jest
to nowa jakosc¢. Teraz odniostabym sie¢ do uwag Panstwa Radnych. Pytal Pan
Pawlicki o miejsca postojowe. Mamy wskaznik 1,7 miejsca postojowego na
mieszkanie, to jest najwyzszy wskaznik jaki w tej chwili w miescie wprowadzamy. To
jest wskaznik, ktéry ma byc zrealizowany na terenie inwestycji, nie w ulicach
otaczajacych. Natomiast 20%, nie 20 miejsc, tylko 20% tych ktéore wynika z funkcji,
ktora bedzie realizowana, ma by¢ zrealizowana jako miejsca naziemne, czyli nie w
garazu podziemnym, ze wszystkie auta wjezdzaja do garazu, tylko 20% tych
wymaganych miejsc postojowych ma by¢ naziemnych, wtasnie do tych ustug, ktore
beda w parterach. Osobnym wymogiem miejsc postojowych sa dla funkcji hotelowej
i z funkcjami towarzyszacymi. Czy teren bedzie ogrodzony? Niestety nie mozemy w
planie wprowadzi¢ takiego zapisu i go nie wprowadzamy. To juz jest wola inwestora,
to zalezy od tego jak bedzie to funkcjonowalo, o czym tez nie mowilam, ze w ramach
tego terenu inwestor bedzie zobowiazany do realizacji takiego terenu
rekreacyjnowypoczynkowego, ktory jest uzalezniony od iloSci mieszkan. Tutaj tez
Panstwo podnosili kwestie zachowania zieleni. Dzisiaj obowiazujacy plan pozwala
na 50% zabudowy. Gdyby inwestor dzisiaj chcial zrealizowa¢ rozbudowe hotelu, to
mogltby ta zielen przy obowiazujacym planie zlikwidowacé, w czesSci tam gdzie
wynikaloby to z potrzeby realizacji nowego obiektu. Jeszcze prosze zwroci¢ uwage
na to, ze ten wysoki wskaznik 1,7 miejsc postojowych, réwniez w interesie
mieszkancow jest, zeby te miejsca schowac¢ pod ziemie, a nie realizowac takie
potezne parkingi naziemne, wlasnie po to, zeby jak najwiecej tej zieleni pozostawic.
Jezeli, tak jak Panstwu przedstawiatam, 25% czyli 1/4 terenu, jest wskazana pod
realizacje obiektéow, to pozostala czes¢ musi by¢ zagospodarowana dla
mieszkancow. Takze mysle, ze ten wymog zachowania jak najwiekszej ilosci zieleni,
po prostu inwestor zapewni realizujac jakis komfort dla przysztych mieszkancow
osiedla. Pani Agnieszka Kurzawa podnosita kwestie uwag dotyczacych m.in.
ekspozycji Swiatta. Prosze Panstwa wlasnie ze wzgledu na te uwagi mieszkancow,
my sami takze analizowaliSmy jeszcze ten projekt i rozmawialiSmy z inwestorem.
OdsuneliSmy ta nieprzekraczalna linie zabudowy, obnizyliSmy ten budynek od
obiektu istniejagcego. To przepisy mowia, jaka jest ekspozycja sSwiatla, my
zapewniamy wiecej niz mowi ten przepisy minimalny. Zapewniamy wiecej i to
znaczaco, takze tutaj nie mozna sie zgodzi¢ z tym argumentem, ze skoro byly trzy
kondygnacje w planie, to na zawsze ma to pozostac. Jest potrzeba inwestowania i
wypelniania tej przestrzeni w miescie. Jezeli hotel chce sie zrealizowa¢ w innych
gabarytach, funkcjonowac¢ w innych parametrach, w sasiedztwie mamy Uniwersytet,
duzo obiektow ushugowych, coraz wiecej, te funkcje hotelowe sa potrzebne,
zwlaszcza na tej drodze wylotowej, wiec stad tez ta potrzeba podniesienia wysokosci
wystepujaca we wniosku inwestora. StaraliSmy sie to realizowa¢ w poszanowaniu
tego sasiedztwa, tak jak Panstwu to przedstawitam. Podkreslitabym to co powiedziat
Pan Zylik, ze zapraszamy Panstwa na te spotkania dotyczace projektow, zanim sa
one wylozone do publicznego wgladu, bo jest to wtedy okazja do rozmawiania o
szczegolach tych rozwiazan projektowych i tez jest to pole do dyskusji z nami.
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R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Szanowni Panstwo, odczytam Panstwu mail
wyslany wilasnie przez Pana Krzysztofa Biedulskiego w dniu wczorajszym na adres
urzedowy: "Dzieri dobry, uprzejmie prosze o wyrazenie zgody na zabranie glosu na
Sesji Rady Miasta w dniu 19 pazdziernika w sprawie uchwaly 197/21 na temat
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gumierice - Krakowska 3 w
Szczecinie. Z powazaniem Biedulski" Juz dochodzenie przeprowadziliSmy, nasi
informatycy potwierdzili, ze system odrzucil to nie jako spam, ale jako informacje
niebezpieczna. Panie Krzysztofie, bardzo Pana przepraszamy za to nieporozumienie i
jak Pan widzi z szacunku dla mieszkancow, wszystko zrobimy. Prosze bardzo,
oddaje Panu glos. Ma Pan 5 minut i mam nadzieje, Zze nie poruszy Pan kwestii, na
ktore odpowiedziata Pani Dyrektor, zebySmy tu nie wracali do sprawy.

Krzysztof Biedulski - Dzien dobry Panstwu. Krzysztof Biedulski, od 66 lat
mieszkaniec miasta Szczecin, od urodzenia. Rodzice rowniez od 50-tego roku sa
mieszkancami Szczecina, a na os. Reda, czyli na osiedlu Gumience, ktory jest
przedmiotowy, mieszkam prawie od 40 lat. Jako obywatel chcialem zabraé¢ glos, nie
widze tlumu innych ludzi. Przykre to, ze pandemia tak sformalizowala nasze
zachowania, ze nie chcemy si¢ zachowac¢ normalnie, po ludzku, ale to tylko taki
wstep do tego, ze musialem udowodnié, ze si¢ zglosilem. Chcialem zaznaczyc, ze
jestem aktywnym obywatelem i na wszystkich trzech wylozeniach bylem i na
wszystkich zabieratem glos i przekazalem swoje uwagi zarowno ustnie, jak i
pisemnie. I dlatego, zeby nie przeciggac i utrzymac sie w tych 5 minutach, ja po
prostu odczytam niektore uwagi, ktore przestalem pisemnie do Urzedu Miasta.
Zaczne od tego, ze mieszkajac tam od 40 lat te ulice, o ktérych moéwimy i ten
malutki terenik, ktory tam jest hotelu Reda, kiedys stynnego hotelu na calg Polske i
nie tylko, znajduje sie w takim trojkacie tych wulic Bronowicka, Wierzbowa
Janiszewskiego. Uliczki te byly wiejskimi ulicami i nadal zostaly, one nic sie
zmienily. Tam byla kiedys wies. Teraz jest bardzo duze centrum handlowo -
industrialne, logistyczne, mieszkalne, a te uliczki zostaly takie same. Jednym z
glownych punktow tego osiedla jest, ze ruch samochodowy stamtad péjdzie przez
Bronowicka, Wierzbowa w kierunku Mieszka albo Janiszewskiego. Panstwo, ktorzy
znaja te tereny wiedza, jak to juz wyglada w tej chwili. Ja po prostu, zeby tego nie
kontynuowac przeczytam ,Zasadnicza uwaga do planu - tak olbrzymie zageszczenie
zabudowy, bez zmiany rozbudowy systemu ulic komunikacji w przedmiotowym
rejonie, zdecydowanie obnizy nie tylko jako$é zycia setkom, jak nie tysigcom
mieszkaricow, co stanowi wrecz dla mieszkancow rejonu zagrozenie dla zdrowia i
zycia. Aktualny system ruchu jest takze obciqzony budowaq wielkich osiedli na ul.
Potudniowej i Cukrowej. W ostatnim okresie powstaly takze salony samochodowe,
IKEA i duze powierzchnie handlowe, bez zmiany uktadu komunikacyjnego. Na
rondzie Uniwersyteckim juz teraz czesto dochodzi do wypadkéw. Z ul. Bronowickiej,
Reczariskiej, Wierzbowej juz jest mocno utrudnione wtaczenie sie do ruchu, a nawet z
ul. Mieszka I przejazd przez wzmiankowane wyzej rondo stanowi nie lada wyczyn.
Przedstawiony plan zagospodarowania szykuje dla obecnych i ewentualnych
przysztych mieszkaricow horror komunikacyjny. Takie sytuacje juz mamy w wielu
rejonach miasta, gdzie system ulic nie jest dostosowany do rozwoju zabudowy
mieszkalnej. Nie moze na dobrem wiekszosci przewazydé interes jednostki. Z jednej
strony méwi sie o przeksztalceniach majacych na celu uporzqdkowanie terenu,
restrukturyzacje istniejacej zabudowy i polepszenie warunkéw mieszkalnych z
zachowaniem ochrony krajobrazu przestrzennego, a z drugiej proponuje sie na tak
niewielkim obszarze wcisniecie nowego osiedla mieszkaniowego, z budynkami 4, 6 i
7 kondygnacyjnymi, oznakowanymi na planie zagospodarowania przestrzennego
jako obszar H1 H2, H3. W takim stanie nie ma mowy o zachowaniu kultury
krajobrazowej i przestrzennej. Postuluje, aby restrukturyzowane budynki w
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sektorach H1, H2 nie byly wyzsze niz 2 i 3 kondygnacyjne. Postuluje tez, aby sektor
H3 pozostal niezabudowany, aby zachowadé istniejaca ilo$é drzew liciastych,
bowiem planowana w poblizu linia tramwajowa oraz krajowej 10-tki nasilqg halas i
zanieczyszczenie powietrza. Planuje sie pozostawienie drzew w szpalerze przy ul.
Ledéchowskiego, a pozostate w H3 do wycinki i przeznaczenia terenu na plac pod
budynek do 7 kondygnacji. Wykop pod taki budynek na pewno uszkodzi system
korzeniowy i mozemy sie spodziewad, ze pozostate drzewa i tak uschnq. Stare
drzewa w sektorze H3 stanowiq bariere ochronna przed spalinami i halasem.
Obecnie w tych drzewach znajduje schronienie mnéstwo ptakéw, zakladajq réwniez
gniazda. Propozycja tak radykalnej zmiany przestrzeni w tak krétkim czasie, bez
nadzwyczajnej przyczyny, np. polepszenie bezpieczeristwa mieszkancow, jest
sprzeczna z zasadami wspétzycia spolecznego, o ktérym jest mowa w art. 5 K.C., a
co wiecej - tak znaczne zageszczenie terenu stworzy realne zagrozenie dla
mieszkaricow w sytuacjach nadzwyczajnych, np. przy ewakuacji Juz ciagi
komunikacyjne sa zastawione z uwagi na brak wystarczajqcej iloSci parkingow.
Kolejne osiedle z kilkuset mieszkaniami.” Wiemy, ze w tej chwili praktycznie na
kazda rodzine przypada wiecej nawet niz 2 auta, bo auto ma i zona, i maz i
zazwyczaj doroste dzieci tez juz maja swoje autka - takze mowienie tam 1,7 na
mieszkanie jest to uwazam w dzisiejszych czasach tez juz przesada. ,Juz w
godzinach szczytu, nie mozna sie wltaczyé do ruchu, wyjezdzajqc z osiedla do ronda
Uniwersyteckiego. Na ul. Ledéchowskiego bylem Swiadkiem wybuchu gazu w
mieszkaniu naprzeciwko mojego mieszkania. Mialem okazje przyjrzeé sie jak stuzby
ratownicze nie mialy miejsca do dziatan, jak mieszkancy zagrozonego bloku
przeciskali sie miedzy gesto zaparkowanymi samochodami, bo nie byto warunkéw do
ewakuacji. Brak miejsca dla karetek i wozéw strazackich, nie mdéwiac o innych
stuzbach. Zageszczenie terenu ten problem jeszcze poglebi. Wszystko to réwniez
wplynie na znaczny spadek wartosci nieruchomos$ci. Rozumiem potrzeby biznesowe
inwestora, jednak proponowane zmiany sq zbyt ingerencyjne, a nalezy pamietaé o
pierwotnym przeznaczeniu dziatki, jak rowniez o mieszkajacych w poblizu ludziach.
Biznes jednego inwestora, niekoniecznie jest biznesem miasta i jego mieszkancow i
pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspétzycia spolecznego. Projekt uchwalty
zezwalajgcej na zmiany w planie jest naszpikowany uwarunkowaniami, jakie
musialby spetni¢ inwestor, ktéry chciatby przystapié¢ do realizacji inwestycji, ale to
jest jedna strona medalu. Jak zwykly, przecietny Kowalski, o ktérym Paristwo
mowicie, ze brat udzial i tu sgsiad do przylegtych terendéw, bez specjalistycznego
wyksztalcenia np. inzynieryjno-technicznego czy w zakresie ochrony Srodowiska, ma
sie do nich odnie$é, a potem wyegzekwowad te ustalenia?” W zwiazku z tym bardzo
Panstwa Radnych prosze o zwrocenie uwagi na strone spoteczna, ludzka tej
uchwaly i calkowite odrzucenie tego projektu i skierowanie go do ponownej analizy i
uwzglednienia tej zabudowy 2, 3 kondygnacyjnej, z przeznaczeniem na tereny
hotelowe - jak najbardziej si¢ zgadzam - rekreacyjne, turystyczne, handlowe,
ewentualnie nawet jakiegos malego budownictwa jednorodzinnego szeregowego.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 197/21

za— 12 przeciw - 11 wstrzym. — 7
Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego ,Gumience — Krakowska 3” w Szczecinie.
Uchwala Nr XXXII/919/21 stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.
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Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

198/21 - Programu Ochrony Srodowiska Miasta Szczecin na lata 2021-2024
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2025-2028

Prezentacji przedlozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonat .
Projekt uchwatly stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska zaopiniowala projekt
uchwaly pozytywnie.

W dyskusii glos zabrali:

M. Ussarz - Ja chcialbym sie odnies¢ do tego programu, ale mam krotka tresé, czy
te programy w ogole maja jakis sens? Bo dla mnie to jest tylko taka teoria, ktora nie
jest realizowana i dlatego chcialbym wpierw rozliczy¢é program ochrony
z poprzedniej perspektywy 2017 - 2020. Podam Panstwu przyklad programu
niezrealizowania inwestycji z zakresu gospodarki wodnej. W poprzednim programie
2017 - 2020 mogliSmy przeczytac: ,W zwiazku z nasileniem sie zjawiska
wystepowania powodzi typu flash flood konieczne wydaje sie podjecie dziatan
skierowanych na opracowanie polityki w zakresie gospodarowania wodami
odpadowym oraz udroznienie i wtasciwe projektowanie kanalizacji deszczowo-
burzowej. W programie zostaly zapisane zagadnienia horyzontalne, zidentyfikowanie
w obszarze zagadnienn gospodarowania wodami dotyczqcymi adaptacji do zmian
klimatu, racjonalne gospodarowanie wodami w tym zwiekszenie pojemnoSci
obiektow malej i duzej retencji zbiornikéw, stosowanie zielonej i niebieskiej
infrastruktury w os$rodkach miejskich, renaturyzacja ciekéw i zbiornikéw wodnych,
ograniczanie erozji brzegéw morskich, rozwdj kanalizacji deszczowej” i wiele wiecej
zagadnien. A teraz podsumowanie, co zostalo zrealizowane. Mamy raport z tego
Programu za lata 2019-2020, z ktorego sie dowiadujemy, ze wiekszosS¢ tych
inwestycji, ktore mialy by¢ w tym zakresie nie zostaly zrealizowane. Mozemy to
znalez¢ w tym raporcie na stronie 92 ,Ochrona przed zjawiskami ekstremalnymi
zwiazanymi z woda”. Tutaj w wiekszosci przykladow mamy "brak danych". Poprawa
przepltywu wod powodziowych, poprawa zdolnoSci retencji, opoznienie spltywu
powierzchniowego wod opadowych, zapewnienie droznosci odplywéw - brak danych,
zwiekszenie retencji jeziorowej i korytowej m.in. rzeki Plonia - brak danych;
przebudowa nabrzezy i zabezpieczenie przeciwpowodziowe m.in. Wyspy Puckiej
i zlewni rzeki Ploni - brak danych. Albo mamy takie punkty, w ktérych "odstapiono
od realizacji" tj. odbudowa rowoéw melioracyjnych na terenach przeznaczonych pod
budowe - nie zostal zrealizowany; utworzenie programu gospodarki deszczowej -
odstapiono od realizacji; program gospodarki deszczowej, modernizacja systemu
odprowadzenia woéd deszczowych na terenie Miasta Szczecin - nie zostal
zrealizowany. I tak wiele jeszcze innych inwestycji, ktére nie zostalo zrealizowanych.
Jakie byly tego efekty? Przez brak wdrozenia programu i niezrealizowania tych
inwestycji, co roku Szczecin zalewa wiele dzielnic podczas wiekszych opadow. Taki
przyklad mieliSmy latem tego roku - zalane zostaly dzielnice: Krzekowo, Bezrzecze,
Niebuszewo, Gumience, Pogodno, setki domoéw, ogrodow dzialkowych oraz
samochodow zostalo zalanych. W wyniku zmian klimatycznych coraz czestszym
zjawiskiem beda te nawalnice i naprzemiennie susze. Intensywne opady deszczu
powtarzaja sie juz co kilka lat w naszym mieScie i zapobieganie skutkom zmian
klimatycznych wymaga podjecia dzialan naprawczych. Nie potrzebujemy
teoretycznych zapisow programowych, tylko praktyczne dziatania. Jezeli chodzi
prosze Panstwa o podsumowanie, co zostalo zrealizowane. A teraz raport Programu
2021 - 2024. Tutaj jezeli chodzi o te wody powierzchniowe, to w tym Programie
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zostalo to kompletnie uszczuplone, tak jakby nie chcieli Panstwo rozliczac tej
gospodarki opadowej, bo sa zbyt ograniczone zapisy, jezeli chodzi o retencje. Analiza
SWOT - co tutaj mamy w takiej analizie, jezeli chodzi o ten aspekt? Brak stabych
stronach zapisow, niedostateczna liczba zbiornikow matej retencji, brak polityki
w zakresie gospodarowania wodami opadowymi, zly stan techniczny budowli
iurzadzen przeciwpowodziowych, brak aktualnego programu matlej retencji. To
wszystko bylo zapisane w poprzednim programie. W tym program juz zostalo
wykasowane. Jezeli chodzi o warunki hydrologiczne nie ujeto zapisu planéw
budowy nowych zbiornikéw retencyjnych. Takze warto dodac¢, ze w starym
programie byly zapisane, ze nalezy =zaprojektowac¢ =zbiorniki retencyjne na
Warszewcu, przy ul. Miodowej oraz na Osincu przy ul. Teczowej. W opracowanych
dla miasta koncepcjach zaplanowano budowe nastepujacych zbiornikow... i tutaj sa
wymienione. To wszystko w poprzednim programie bylo, w tym niestety tego nie ma.
Prosze Panstwa, potrzebne sa konkretne zapisy na te inwestycje, zeby mozna bylo
rozlicza¢ Pana Prezydenta, a nie co kilka lat przyjmowac kolejne programy i nie
rozlicza¢ poprzednich. Przeciez to nie ma zadnego sensu. Niektére zapisy sa
konkretniejsze w tym programie, to przyznam, ale mozna powiedzie¢, ze ilosc
zalecanych inwestycji jest wrecz komiczna. Podam przyklady w tym programie: to
jest wskaznik realizacji celow, pkt 1 Obszar Srodowiskowy, zasoby przyrodnicze:
zaleca sie wprowadzenie zielonych przystankow, zielonych Scian, zielonych dachow,
wartos¢ docelowa minimum 4 sztuki w roku. Prosze Panstwa co to jest taka ilosc?
Warto dodac, ze te zielone dachy byly wpisane przez nasza Szanowna Partie
Bezpartyjni, teraz juz jest nowa nazwa, w programie Pana Prezydenta Krzystka. Tak
jest realizowany program, ze nawet 4 sztuk Panstwo nie mozecie wykonac, jezeli
chodzi o zielone dachy. Kolejny aspekt: jest zapisane tworzenie elementow
wspierajacy bior6znorodno$¢ na terenie miasta: tworzenie lak kwietnych,
postawienie martwych drzew, stworzenie domkéw dla owocow, wartos¢ docelowa
2 sztuki. Prosze Panstwa, ludzie... to 2 drzewa zostang na samopas i zostana
zniszczone, same sie¢ rozloza i juz bedzie program zrealizowany. To jest naprawde
kabaret. Dalej: obszar Srodowiskowy: jakoS¢ powietrza atmosferycznego. Program
wskazuje kierunki dzialan naprawczych, m.in. prowadzenie edukacji ekologicznej,
prowadzenie dzialan kontrolnych. Ja skladalem interpelacje do Pana Prezydenta
w maju, jezeli chodzi o czynniki jakosci powietrza. Bylo zanegowanie w interpelacji,
ze nie ma takiej koniecznosSci, a w programie jest napisane, ze jest taka
koniecznos¢. I tak mozna wiele jeszcze innych przykladow podawac. Kolejne
przyklady poda Pan Radny Roman Lewandowski. Ja w tym miejscu chciatbym
zlozy¢ wniosek formalny o odeslanie do wnioskodawcéw tego Programu, w celu
uzupelienia danych.

Przewodniczaca obrad poddala pod glosowanie wniosek radnego M. Ussarza
o odeslanie projektu uchwaly nr 198/21 do wnioskodawcy

za — 10 przeciw - 18 wstrzym. - O
W wyniku przeprowadzonego glosowania wniosek zostat odrzucony.

R. Lewandowski - Prosze Panstwa pozwole sobie z tego miejsca zabra¢ glos z tego
wzgledu, ze waga sprawy jest wazna. To jest bardzo wielka waga sprawy. Program
ochrony Srodowiska Miasta Szczecin na lata 2021-2024 z perspektywa na lata
2025, moim zdaniem, po analizie tego dokumentu, jest nierzetelny. Wniosek mojego
kolegi byt jak najbardziej zasadny. Ja podam niektére tylko przyktady, koncentrujac
sie na informacjach geologicznych. Na stronie 76 jest przedstawiona diagnoza stanu
istniejacego, czyli jakie surowce wystepuja na terenie Miasta Szczecin. Z tego
dokumentu mozna wyczytac, ze wystepuja utwory iglaste, ity, piasek, zwir, torf. Nie
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ma wod geotermalnych, a takie wody geotermalne wystepuja na terenie Miasta
Szczecin. W moim przekonaniu jest to bardzo znaczne uchybienie, nierzetelnosc jest
zawarta w tym Programie. Obrazowo mozna byloby to poréownac, jak gdyby nie
uwzgledniono wod Zalewu Szczecinskiego, jeziora Dabie, Glebokiego i innych. Nawet
bym powiedzial jeszcze w wiekszym zakresie. Tak to jest przedstawione na stronie
77 w tabeli XV, gdzie sa wyszczegolnione kopaliny. Prosze Panstwa, zwroécilem sie
do Panstwowego Instytutu Geologicznego, Oddzial Pomorski w Szczecinie, aby ta
moja wiedza zostala potwierdzona i uszczegélowiona. Rozmawialem z Panem
Dyrektorem, poprosilem o pozwolenie, czy moge zaprezentowac jego informacje,
uzyskalem taka zgode, to tez i mowie, ze wody geotermalne wystepuja na osi od
Szczecina do Ustrzykow Dolnych, po takiej przekatnej, a szczegélnie od Szczecina
do Lodzi. Jak uzyl okreslenia Pan Dyrektor, w niecce szczecinskiej wystepuja
szczegolnie korzystne warunki jezeli chodzi o zloza wod geotermalnych, poniewaz
ich temperatura jest od 70 do 80°C jest uzalezniona od glebokosci, z ktorej bylyby
wydobywane. Jak bylyby wydobywane te wody z nizszej glebokosci, z mniejszej, to i
ta temperatura moglaby by¢ nizsza, zalézmy 60°C. W tabeli dotyczacej analizy
SWOT, tabela XVII, przy mocnych stronach tego dokumentu pisze "brak
eksploatowanych zl6z". Patrzac z perspektywy calego tego dokumentu uwazam, ze
brak eksploatowanych zt6z, po mocnych stronach, to jest super. Najlepiej, zeby nic
nie bylo eksploatowane. Natomiast, jezeli chodzi o wykaz celow strategicznych i
kierunkoéw interwencji w zakresie zasoboéw geologicznych, w obszarze zasobow
geologicznych, w celach strategicznych pisze tak: "pozostawienie zl6z
perspektywicznych wystepujacych na terenie Miasta Szczecin w nienaruszonym
stanie" - po prostu super, mowie ironicznie. Jezeli my mamy zasoby geologiczne, w
postaci itow, glinek, jezeli mamy nie wykazane w tym dokumencie istnienie zasobow
wod geotermalnych, i jezeli jeszcze zalozymy sobie w celach strategicznych jako
Rada Miasta, ze nie bedziemy z tego korzysta¢ i wydobywac, to prosze sobie
wyobrazi¢, ile tracimy miejsc pracy, rozwoju technologicznego itd., co si¢ za tym
ciagnie. Dlatego uwazam, ze wniosek mego kolegi byt jak najbardziej zasadny. Ja go
powtarzam. Nie wiem, czy mozna glosowac jeszcze raz, ale w kazdym badz razie ten
dokument uwazam, ze powinien zosta¢ odestany do poprawki.

J. Martyniuk-Placha - radca prawny - Szanowni Panstwo, ja moze przytocze
przepis, zebySmy wszyscy dobrze go zapamietali. Wniosek formalny w zakresie
odestania projektu uchwaly do komisji lub do projektodawcy w celu okreslonym
przez wnioskodawce skladajacego wniosek, moze by¢ zgloszony tylko trzykrotnie do
jednego projektu uchwaly. Takze mozna go zglosic¢ raz jeszcze, natomiast nalezatoby
okresli¢ konkretny cel, co wnioskodawca zdaniem skladajacego wniosek formalny,
mialby w tym projekcie poprawic¢, badz tez zmienic.

R. Lewandowski - Celem jest aby byl to dokument rzetelny i odzwierciedlat prawde
pod wzgledem geologicznym i nie tylko, co zglaszal méj kolega przedmoéwca.

Przewodniczaca obrad poddala pod glosowanie wniosek radnego
R. Lewandowskiego o odeslanie projektu uchwaly nr 198/21 do wnioskodawcy

za—11 przeciw - 18 wstrzym. — O

W wyniku przeprowadzonego glosowania wniosek zostat odrzucony.

L. Duklanowski - Szanowni Panstwo przedstawiony dokument jest bardzo obszerny,
ale niestety ma szereg bledow i szereg nieprawidlowych zapisow. Ja wspomne tylko

o kilku, bo koledzy juz mowili, a na pewno jest ich wiecej. Ot6z na stronie 25,
w takiej czesSci wstepnej, jest okreslone polozenie Szczecina oraz podzial na
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dzielnice. Tutaj moje zdziwienie jest takie, ze te dzielnice, ktore dzis przedstawia ten
dokument, to jest dzielnica: Pétnoc, Zachéd, Srédmiescie i Prawobrzeze. Jak patrze
na tym rysunku przedstawiajacym dzielnice Srédmiescie, to ona nie ma nic
wspolnego ze Srodmiesciem. Jest w czeSci Srodmiesciem, natomiast siega do
ul. Krygiera, Szczawiowej, terenu ktéry trudno nazwaé Srodmiesciem. Po prostu,
jezeli sie juz moéwi Polnoc, Zachod, to moze i Potudnie i Wschod? Uwazam, ze
absolutnie to jest pomieszanie pojec i przedstawienie przez kogos, kto nie widziat
Szczecina. Natomiast na stronie 77, 78, to co mowil kolega Roman Lewandowski
odnosnie tych kopalin, to sa tez pomylone nazwy. Otoz wskazuje sie na 4 lokalizacje
z16z surowcow ilastych ceramiki budowlanej w czterech miejscach. Oczywiscie tutaj
porownujac to z zamieszczong mapka, to jest jeden teren Bukowo Wschod,
rozumiem dzielnica Bukowo i to faktycznie we wschodniej czesci tego Bukowa,
nastepne to jest Szczecin Zgoda i to jest lokalizacja w rejonie Prawobrzeza i Ploni,
nastepna lokalizacja to jest Niebuszewo. Natomiast absolutnie niezrozumiata dla
mnie jest lokalizacja Bukowo Szczecin Plonia. Nie ma takiej dzielnicy Bukowo
w Ploni. To sa rzeczy, ktore pokazuja takie dosy¢ swobodne podejscie do tematu.
Jesli chodzi natomiast o wyszczeg6lnione obszary zagrozone powodzig réznego typu,
a wiec powodz zaporowa, czyli w okresie zimowym, kiedy powstaja zatory lodowe,
czy powodz typowa sztormowa, czyli cofka - o tych dwoch rodzajach powodzi
i wykazuje sie tutaj szereg wysp nie zurbanizowanych, m.in. tez teren Wyspy
Puckiej, a takze pewne tereny w Dabiu, natomiast pomija sie caltkowicie te
autentyczne powodzie, bo te sa bardzo grozne, czyli taka powodz, ktora byla kilka
miesiecy temu. Os. Samosierry i Os. Krzekowo zostaly catkowicie zalane. Woda
siegala metra i wyzej i o takich zagrozeniach, to co mowit tez kolega Radny Maciej
Ussarz w innych dzielnicach - czy Pogodna czy Niebuszewa - o takim zagrozeniu,
ktore jest realne i ktore nalezy tutaj w ramach tego Programu w konkretny sposéb
niwelowac, tutaj sie to juz pomija milczeniem, bo w poprzednim zapisie bylo to,
a nie bylo to zrealizowane. Natomiast na stronie 155 moje watpliwosci budzi zapis
jesli chodzi o ilo§¢ odpadow komunalnych na terenie Szczecina na przestrzeni lat
2017-2020, z ktorego wyraznie widac, ze iloS¢ odpadéw ogolem komunalnych jest
mniejsza. Z wartosci 163 832 do 158 857 ton, a odpadow zmieszanych te
zmniejszenie jest duzo wieksze. Takze w kontekscie niedawnych dyskus;ji
i pokazywania przez przedstawicieli Miasta, ze ilos¢ odpadéw w Szczecinie ros$nie, to
sie wyraznie kloci i to tez wymaga wyjasnienia. Te drobne przyklady, ktore ja tutaj
tez podalem - moze nie sg brode drobne, bo zasadniczo jesli chodzi o ilo§¢ odpadow,
jesli chodzi o zagrozenie powodziowe - tez pokazuje, ze dokument jest robiony, tak
jak sie robi dokumenty tego typu, ktore leza na poélce, sg potem nierealizowane, sa
nieprzydatne, a ktore kosztuja. Chcialbym sie zapytac ile kosztowat ten Program
przygotowany przez firme na zlecenie Miasta?

L. Tyszler - Jestem pod ogromnym wrazeniem tej dyskusji. Zastanawiam sie, gdzie
byli wszyscy ci Radni, ktorzy maja taka ogromna wiedze podczas prac Komisji?
Jestem przekonany Pani Przewodniczaca, takze Szanowne Kolezanki i Koledzy, ze
ten dokument moze byc jeszcze zmieniany, on moze ewoluowac, czasy sie zmieniaja,
ysPanta rhei” jak to mowia. W zwiazku z tym podniesiony i podbudowany tym, ze
Koledzy i Kolezanki z Klubu Radnych PiS interesuja sie¢ ochrona klimatu i tak
bardzo mocno zaangazowali sie w te tematy, to licze na prace w Komisjach,
natomiast w tym momencie skladam wniosek formalny zgodnie z § 38 naszego
Regulaminu o glosowanie bez dyskusji. Przez ten okres czasu ustyszeliSmy juz duzo,
wydaje mi sie, ze ta dyskusja powinna odbywac¢ na Komisjach, nie na sesji Rady
Miasta, typy wysp, typy roznych innych struktur geologicznych chetnie poznamy na
tej Komisji. W zwiazku z tym ponawiam jeszcze raz moj wniosek o glosowanie tego
projektu uchwaly bez dyskus;ji.
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R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Pani Mecenas prosze o pomoc. Czy
powinnam wystuchac jeszcze pozostatych zapisanych do glosu radnych? Czy wtedy
bedzie zasadny wniosek formalny, zeby przerwac¢ dyskusje?

J. Martyniuk-Placha — radca prawny - Szanowni Panstwo, czym innym jest wniosek
o zamkniecie listy moéwcow i wyshuchanie mowcow, ktorzy sie zglosili do dyskusiji,
a czym innym wniosek o glosowanie bez dyskusji. Dlatego tutaj zostal bardzo jasno
sprecyzowany wniosek i nalezy go poddac¢ pod glosowanie.

Przewodniczaca obrad poddala pod glosowanie wniosek radnego L. Tyszlera
o glosowanie projektu uchwaly nr 198/21 bez dyskusji

za— 17 przeciw - 11 wstrzym. — O
W wyniku przeprowadzonego glosowania wniosek zostat przyjety.

J. Martyniuk-Placha — radca prawny - Szanowni Panstwo nie ma ustalonej praktyki
w tym zakresie, jednakze jak wskazuje historia wniosek o glosowanie bez dyskusji
konczyl debate na temat kazdego projektu. W zwiazku z czym w mojej opinii
przeglosowanie takiego wniosku bezposrednio prowadzi do poddania uchwaly pod
glosowanie.

Przewodniczaca obrad zarzadzila glosowanie nad projektem uchwaty nr 198/21
za— 18 przeciw - 10 wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjela uchwale w sprawie Programu
Ochrony Srodowiska Miasta Szczecin na lata 2021-2024 zuwzglednieniem
perspektywy na lata 2025-2028. Uchwata Nr XXXII/920/21 stanowi zalacznik
nr 10 do protokotu.

D. Matecki - To co przed chwila Pan Przewodniczacy zglosil zamyka rowniez
dyskusje w sensie takim, ze Miasto tez nie powinno odpowiedzie¢ jako wladza
wykonawcza, czy tylko zamyka dyskusje nas radnych? Skoro padly juz jakies
pytania, to powinny na nie pas¢ odpowiedzi.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - OtrzymaliSmy opinie¢ prawng i sie jej
trzymamy.

R. Lewandowski - Wniosek kolegi Mateckiego jest jak najbardziej zasadny. Zostaly
zgloszone uwagi merytoryczne, pytania. Koledzy nie sa specjalistami. Chcialbym,
zeby przedstawiciele Urzedu Miasta odpowiedzieli na to pytanie. Jest wniosek jak
najbardziej zasadny.

M. Przepiera — Zastepca Prezydenta Miasta - Szanowni Panstwo, ja nie chce
zaklocac porzadku, dyskusji i kwestii formalnych, poniewaz zamkniecie dyskusji
zamknelo tez nam glos, chcialem tylko dac¢ jeden przykltad. Pan Radny
Przewodniczacy Leszek Duklanowski poruszyl kwestie dotyczace podziatu
administracyjnego Szczecina. To mnie akurat ujeto. Nie jestem autorem tej uchwaty,
natomiast Szanowni Panstwo ten ustrdj obowiazuje do roku 90-tego i dokladnie jest
taki podziat jaki jest tam napisany, sam az sprawdzilem, czy cos sie nie zmienilo -
nie zmienilo sie. Mamy cztery dzielnice, ktorych nazwy Pan Leszek Duklanowski
wymienil. Mapke sprawdzilem, jest wlasnie taki zakres, ze siega rowniez do tych
ulic, o ktorych moéwil Pan Leszek Duklanowski. Jedna rzecz, ktora zapisalem jako
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ktos kto nie jest merytorycznie w tej uchwale, a zobaczyl ze zarzuty, ktore sa
formulowane, sg niesluszne.

A. Szotkowska — Zastepca Prezydenta Miasta - Prosze Panstwa, jeszcze na minutke
pozwole sobie wroci¢ z racji tego, ze ten program ochrony rodzi tyle zapytan, jak
chcialam powiedzie¢, ze na Komisji mielisScie Panstwo wykonawce tego Programu.
Wiecie, ze w sklad tego zespotu wchodzito wiele osob, ktére byly odpowiedzialne za
poszczegolne czesci, czy to dotyczylo powietrza, gleby, réznych parametréw ochrony
sSrodowiska. W zwiazku z tym, ze zamkneliSmy tu dyskusje i nie chciatabym jakby
zaburzac tutaj przebiegu, mysSle, ze spokojnie na kolejnej Komisji mozemy o tym
Programie dalej rozmawia¢. Mozemy Panstwu przedstawiac¢ stopien realizacji. Tam
jest zreszta przyjete, ze w okresach cyklicznych bedzie to realizowane i takie raporty
mozecie Panstwo z tego dostawac. Natomiast nic nie stoi na przeszkodzie, zebyscie
Panstwo czy bezposSrednio z Wydzialem, przeze mnie, czy w pracach Komisji na
roboczo i merytorycznie takie rozmowy prowadzili

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Mysle, ze to jest cenna uwaga, ale mimo
wszystko ja bym odsytala wszystkich Panstwa zainteresowanych do wgladu
w zapisy on-line Komisji. Komisje nasze sa publikowane, po co ponowng Komisje
zwolywac i temu samemu tematowi poswiecac¢ obrady? Takze tutaj Drodzy Panstwo
koncze juz naprawde temat tego programu, ktory z kolei ja czytalam z zapartym
tchem o demografii, o zmianach w miescie. By¢ moze nie jestem specjalista od
kwestii wodnej czy gleboznawca, natomiast zobaczylam, ze zrobita to profesjonalna
firma, z bardzo szerokim wachlarzem czy zakresem dzialan.

J. Balicka - Chciatam tylko zaprosi¢ na Komisje Komunalna.
R. Lewandowski - Ja ad vocem do tego co powiedziata Pani Prezydent.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Nie, koniec tej dyskusji, sami zesSmy ja
przeglosowali.

R. Lewandowski - Dlaczego Pani mi nie pozwala zabrac glosu?.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Dlatego, ze Rada Miasta tak zadecydowala,
ze dyskusje Rada Miasta zakonczyta i glosowanie sie odbyto.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

199/21 - powierzenia zadania jednostce budzetowej pn. ,,Zarzad Drog
i Transportu Miejskiego”

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Daria Radzimska — Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej. Projekt uchwaty
stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska zaopiniowala projekt
uchwaly pozytywnie.

D. Matecki - Pytanie mam dotyczace tej uchwaly. Jakie to byly kwoty w ogodle
i w sumie dlaczego maja zosta¢ zabrane Miastu i wyciagniete do jednostki?

D. Radzimska — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej - Oplaty za wydawanie
zezwolen ksztaltuja od 100 bodajze do 2.000 zlotych od wydania zezwolenia.
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Srednio jest to okolo 100 zezwolen, ktore wydaje ZDiTM. W zwiazku z tym to nie jest
liczba, ze tak powiem, dos¢ duza. Chodzi chociazby prosze Panstwa o jedna bardzo
prosta rzecz. Osoba, ktora sklada wniosek do ZDiTM, moze optate wnies¢ do kasy
UM lub na rachunek bankowy. Teraz jakby te rozwiazanie usprawni, ze cale zadanie
bedzie realizowane w jednym miejscu i tak naprawde to oprocz ulatwienia,
usprawnienia pracy pracownikom Zarzadu Drog, tak naprawde jest takze ulatwienie
dla osob, ktore sie ubiegaja o te zezwolenia.

D. Pudlo-Zylinska - Skarbnik Miasta - Ja jeszcze chcialam powiedzie¢, ze dla
budzetu sie nic nie zmieni z tego wzgledu, ze ZDiTM jest jednostka budzetowa,
w zwiazku z tym wszystkie wplywy, ktére znajduja sie na rachunku zasilajg
bezposrednio budzet. To chodzi tylko o potaczenie czynnosci operacyjnych w jednym
miejscu.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 199/21

za — 30 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjeta uchwale w sprawie powierzenia zadania
jednostce budzetowej pn. ,Zarzad Drog iTransportu Miejskiego”. Uchwata Nr
XXXII/921/21 stanowi zalacznik nr 12 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

200/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie likwidacji samorzadowego zakladu
budzetowego pn. ,,Zarzad Drég i Transportu Miejskiego” w celu utworzenia
jednostki budzetowej pn. ,Zarzad Drog i Transportu Miejskiego”

Projekt uchwatly stanowi zatacznik nr 13 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska zaopiniowala projekt
uchwaly pozytywnie.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 200/21

za—29 przeciw - O wstrzym. — 1

Rada Miasta Szczecin wiekszoscig glosow podjela uchwale zmieniajacg uchwale
w sprawie likwidacji samorzadowego zakladu budzetowego pn. ,Zarzad Drog
i Transportu Miejskiego” w celu utworzenia jednostki budzetowej pn. ,Zarzad Drog
i Transportu Miejskiego”. Uchwatla Nr XXXII/922/21 stanowi zalacznik nr 14 do
protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:
201/21 - wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Szczecin

porozumien miedzygminnych w sprawie przejecia wykonania zadania
publicznego w zakresie zagospodarowania bioodpadow

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Daria Radzimska — Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej. Projekt uchwaty
stanowi zatacznik nr 15 do protokotu.
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Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska zaopiniowala projekt
uchwaly pozytywnie.

M. Ussarz - Jako miasto oddajemy bioodpady do gmin Polic i Stargard,
a przyjmujemy w zamian zmieszane do spalarni. Ja mam takie podstawowe pytanie:
jaka jest cena jednostkowa za przetworzenie bioodpadéw, a jaka za zmieszane? Czy
my w tej calej wymianie wychodzimy na plus czy na minus w tym budzecie? I tutaj
konkretne dane finansowe prosze.

J. Balicka - Chcialabym nadmienié¢, ze wszystkie uchwaly dotyczace odpadéw
komunalnych byly opiniowane na dwoéch dedykowanych posiedzeniach Komisji
Komunalnej i wynik glosowania byl pozytywny. Chcialam dodac¢, ze Pani Dyrektor
Radzimska, takze Pani Prezydent Anna Szotkowska, szczegolowo omawialy
i odpowiadaly na wszystkie pytania. Pierwsza Komisja trwala 3 godziny, druga
trwata 2 godziny.

M. Pawlicki - Mam pytanie merytoryczne. Porozumienie przez Gmine Miasto
Szczecin jest rozumiem z gminag Police. Gmina Stargard jest to jakby powigzana
transakcja pomiedzy gminami, ale mam pytanie, bo tutaj nie ma w tym
uzasadnieniu wyliczonych, z jakim to jest bilansem - czy z bilansem zyskéw dla nas,
czy z bilansem strat? Mamy podane odpowiednio 10 900 ton, mamy 6 000 ton, ale
nie mamy ani RFI zrobionego, ani badan dotyczacych tego, jaka jest wartosc tego.
Mowie tutaj z punktu widzenia troski o samorzad, jednostke samorzadu
terytorialnego, czy my nie oddajemy w wartosci wiecej, niz uzyskujemy. Tylko o to
mi chodzi i prositbym o odpowiedz.

D. Matecki — Chcialbym spytac, jaka jest podstawa formalna tego, ze na sesji Rady
Miasta opozycja czy ktokolwiek inny nie moze zada¢ pytania i nie moze si¢ toczyc
taka sama dyskusja, jak w trakcie Komisji? Nie kazdy musi uczestniczy¢, czy nie
kazdy moze uczestniczy¢ w Komisji, a naszym prawem jest to, ze mozemy zadawac
pytania i domagac sie dyskusji na temat tego, nad czym glosujemy.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Zgadzam sie¢ z Panem, ale decyzja Rady
Miasta jest decyzja Rady Miasta.

D. Radzimska — Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej - Szanowni Panstwo,
w pierwszej kolejnosci powinniSmy sobie bardziej zada¢ pytanie o kwestii, ktora na
poczatku wspomnialam. My porownujemy w pierwszej kwestii te wyniki przetargu,
ktory uzyskaliSmy od Wykonawcow i mozliwosc, ze tak powiem, zagospodarowania
w sgsiedniej gminie. Te dwa parametry tak naprawde trzeba porownywac i kwestia
rzedu réznicy okoto 200 zl, przy rozwiazaniu i wprowadzeniu tego porozumienia jest
korzystnym dla Gminy Miasto Szczecin. Szacujemy, ze oszczednosc¢ z tego tytulu
i z zastosowania tego rozwiazania przez Gmine szacujemy okolo oszczednosci na
poziomie 2 mln zl. Jeszcze wracajac do innego pytania, odnosnie wymiany Stargard,
Police, ze tak powiem wzajemnej wymiany, wspolpracy - pamietajmy Panstwo, ze
kazda gmina ma inna instalacje i jakby inny rodzaj odpadéw jest odprowadzany.
Oczywiscie, tu ilosci sie roznia, bo gmina Stargard i Police np. do Gminy Miasto
Szczecin przywoza do zagospodarowania, do odbioru okoto 18 - 15 tys. natomiast
my do gmin oSciennych wydajemy inne iloSci. Pamietajmy, ze inne ilosci sa
odbierane np. frakcji wysokoenergetycznej czy odpadoéw zmieszanych, a inne ilosci
odpadow zielonych. Dlatego, jezeli chodzi o porownanie, réwniez stawek, stawki sa
te na poziomie ponad 300 zl, tam 324. Teraz nie chcialbym konkretnych kwot
podawac za tone, natomiast one sa bardzo zblizone. Zasadnym jest bardziej pytanie,
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jaka jest oszczednos¢ w przetargu, a wykorzystanie innego sposobu
zagospodarowania tych odpadow, a tu jest znaczaca kwestia i tak jak wskazuje, to
jest ponad 2 miln zi.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 201/21

za — 27 przeciw - O wstrzym. — 2

Rada Miasta Szczecin wigekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie wyrazenia
zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Szczecin porozumien miedzygminnych
w sprawie przejecia wykonania zadania publicznego w zakresie zagospodarowania
bioodpadéw. Uchwata Nr XXXII/923/21 stanowi zatacznik nr 16 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

202/21 - stawek podatku od nieruchomosci

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Dorota Brzozowska Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat Lokalnych. Projekt
uchwaly stanowi zatacznik nr 17 do protokotu.

W dyskusii glos zabrali:

M. Ussarz - Szanowna Koalicjo. Juz kolejny raz twardo idziecie za podwyzkami. Juz
tych podwyzek tyle co wprowadziliScie w przeciagu 3 lat, juz parenascie ich jest.
Rzad akurat wprowadza Panie Przewodniczacy Tyszler wiele ulg, choc¢by i w podatku
PIT. Jezeli chodzi o wasze podwyzki, to przedsiebiorcy zaptaca w tym podatku, jak
pisze tu w uzasadnieniu, nawet tysigc albo wigcej zlotych. Mamy czas epidemii,
nalezy przedsiebiorcow zamiast wspiera¢, to my dalej im podatki dowalamy jako
samorzadowcy i to jest skandal to, co robicie dzisiaj.

P. Stowik - Ja tylko chcialbym zauwazyc, ze to faktycznie jest skandal, kiedy
przedstawiciele opcji rzadzacej naszym krajem, w wypadku najwiekszej w historii od
20 lat inflacji, w przypadku podwyzek i nazywania przedsiebiorcow cwaniakami,
mowia takie kalumnie jak przed chwilg styszeliSmy. Najpierw prosze zaczac¢ od
siebie i odezwac sie¢ do swoich kolegow i kolezanek troche wyzej, zeby ogarneli to, co
sie dzieje na poziomie calego panstwa, to wtedy my rowniez nie bedziemy musieli
wprowadza¢ zadnych podwyzek. To jest konsekwencja tego, co sie dzieje na
poziomie calego kraju.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 202/21

za— 19 przeciw - 11 wstrzym. — O
Rada Miasta Szczecin wiekszoscia gloséow podjeta uchwale w sprawie stawek

podatku od nieruchomosci. Uchwata Nr XXXI[/924/21 stanowi zalacznik nr 18 do
protokotu.
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Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

203/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez wlascicieli
nieruchomosci

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 19 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska zaopiniowala projekt
uchwaly pozytywnie.

M. Ussarz - Ja tylko chcialem wytlumaczyc, ze ja sie¢ wstrzymam od glosowania
»za”, gdyz w tej deklaracji, ja juz zaznaczytem na Komisji, jest niejasny nowy zapis,
ktory mowi, ze zgodnie z przyjeta nowelizacja ustawy z sierpnia tego roku, przy
przekroczeniu stawki 150zt od przecietnego dochodu na czlonka rodziny,
przedsiebiorca, domownik w zabudowie wielorodzinnej powinien ptaci¢ 150 zt nie
wyzej. I tutaj jest dos¢ niejasna, ale tutaj zostalo wytlumaczone przez UM, ze niby
tutaj wspolnoty mieszkaniowe sobie z tym poradza. Licze, ze dadza rade.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 203/21

za — 20 przeciw - 3 wstrzym. — 7
Rada Miasta Szczecin wigkszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie zmieniajaca
uchwale w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi skladanej przez wtascicieli nieruchomosci. Uchwala Nr
XXXII/925/21 stanowi zalacznik nr 20 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

204 /21 — uchylajaca uchwale w sprawie oplaty od posiadania psow

Prezentacji przedlozonego projektu uchwalty w imieniu Prezydenta Miasta dokonat .
Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 21 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska zaopiniowala projekt
uchwaly pozytywnie.

R. Stankiewicz - Sprobuje sie tutaj streszczac, ale mysle, ze ta uchwala powinna
jeszcze mie¢ w mySlniku cos takiego jak "poslizg niekontrolowany", metaforycznie
tak powiem, a chyba wiemy, o co chodzi. Szanowni Panstwo chcialbym wyznaé, ze
jak kazdy chyba na sali, kocham zwierzaki, a pieski i kotki zdecydowanie, ale tak
patrzac w Swietle tego, co mowi ostatnio Pan Prezydent, ze ma takie braki
w budzecie to tutaj nasuwa sie szereg takich co najmniej niepokojacych pytan. Po
pierwsze: dlaczego wznosimy ta oplate? Po drugie: ile straci budzet miasta z tego
tytulu? Po trzecie: jakie koszty beda ze wzgledu, moim zdaniem, na wzrost populacji
zwierzakow? Chcialbym jedna rzecz podkreslic, jesteSmy wyjatkowym miastem pod
wieloma wzgledami. Zyje 60 tys. psow, ktore maja wlascicieli. Nie wiem, ile jest
pieskow, ktore nie maja wlascicieli i teraz zaczynamy sie¢ zamienia¢ jako miasto
w male zoo, i tutaj z tego tytulu rodzi sie¢ szereg naprawde takich wrecz problemow,
bo skutki latwo przewidziec, ze tak powiem dla pielegnowanej zieleni, trawnikow,
szeroko pojetej zieleni, terenow rekreacyjnych... Powiem tak: majac na uwadze taka
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ilos¢ pieskow i prawdopodobnie ich przybedzie ze wzgledu na to, co tutaj
wspomnialem, nietrudno przewidziec, co sie stanie z terenami rekreacyjnymi, takimi
chociazby reprezentacyjnym jak Jasne Blonia, Plac Mickiewicza, Park Kasprowicza.
Zasada przyczynowo skutkowa jest moim zdaniem jasna i nasuwa mi si¢ taka mysl,
ze hulaj piesku, zakazow nie ma, jesteSmy ekologicznym miastem i nasze trawniki
beda przynajmniej naturalnie nawozone. Tak to w tej chwili niestety w Szczecinie
wyglada. Tutaj mam taki maly wypad w strone Pani Prezydent Anny Szotkowskiej,
ale to za chwilke. Naturalna rzecza jest, ze na pewno piesek poprawia nastroj
czlowiekowi i jest antydepresantem, ale to jednak on jest dla czlowieka, nie
odwrotnie, a jego, ze tak powiem nadmierna iloS¢ w miastach, powoduje szereg
uciazliwosci, a zwlaszcza w centrum miasta. Teraz kwestia jest tego typu, ze nalezy
podjac¢ stosowne kroki, zeby sytuacje poprawi¢. Spoéjrzmy na reprezentacyjng al.
Jozefa Pilsudskiego lub al. Piastéw, po prostu te miejsca zielone przy torowiskach
sa kompletnie zniszczone, zachodzone. Aleja Piastow z pietyzmem zostala naprawde
pieknie wykonana, a niestety miejsca, o ktorych mowie, sa kompletnie zniszczone;
sa to Sciezki wydeptane przez posiadaczy pieskow, ktére wiadomo, co tam robia.
Brakuje w wielu miejscach znakow, ktéore méwia o zakazie wyprowadzania psow, a
co sie z dalej z tym, ze tak powiem moze wiazac? Konkluzja si¢ nasuwa tego typu, ze
Szanowny Mieszkancu Szczecina zapomnij o cichej sielance, o wygodnym kocyku na
zielonej, pachnacej polance, dlatego ze pieski zawladna, Ze tak powiem, tymi
terenami i obawiam sie, ze niedlugo pojawia sie znaki, ze ludziom i kotom wstep
wzbroniony jest wlasnie na te tereny. Zaczalem metafora niekontrolowanych
poslizgow i powiem, ze nig zakoncze. Nalezy podjac¢ stosowne kroki, zeby te
niekontrolowane poslizgi, zwlaszcza na chodnikach w centrum miasta, nie
nastepowaly. Wiemy wszyscy o czym mowie. Jezeli kto§s chce mie¢ zwierzaka,
zwlaszcza psa duzego np. w centrum miasta, to po pierwsze czyni krzywde temu
zwierzakowi i okolicznym mieszkancom i burzy porzadek rzeczy, dlatego ze wiemy,
jak mase skarg jest pt. ze samotny pies ujada przez caly dzien, bo jego wlasciciele
sa w pracy. Wiecej wrazliwosci w tym temacie, bym proponowal. Mam pytanie do
Pani Prezydent, zeby odpowiedziala na to, co tutaj zapytatem, bo tez koszty wzrosna
- moim zdaniem - utrzymania tzw. chociazby pakietow psich. Bardzo bym prosit o
odpowiedz w tych kwestiach, o ktére tutaj pytalem. Nie chce by¢ ztosliwy, bo tutaj
ta "obnizka" w cudzyslowie jest takim jakby znieczuleniem na te wszystkie
podwyzki. Pan Prezydent zagral chyba na wrazliwosci serc Szczecinian, a Szczecin
jawi sie takim miastem chyba samotnych, ale bardzo wrazliwych ludzi.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Dziekuje Panu Radnemu i niepotrzebne te
uwagi na koniec, poniewaz wystarczylo Panie Robercie przeczyta¢ uzasadnienie do
uchwaly. Wszystkie pytania, ktore Pan postawil tam maja odpowiedz. My podobnie
na Prezydium zareagowaliSmy, co to sie dzieje, ze wreszcie beda tak samo
uprzywilejowani wlasciciele psow, jak wlasciciele kotow, ktorzy zadnych podatkow
nie placa, a tu sie okazuje, ze skorka za wyprawke, ale te odpowiedz merytoryczna
pozostawie Pani Prezydent czy Pani Dyrektor, natomiast zachecam Panstwa do
czytania uzasadnien.

U. Panka - Chcialam bardzo serdecznie podziekowa¢ Pani Prezydent =za
przygotowanie projektu tej uchwaly. Po pierwsze dlatego, ze jest po prostu
racjonalny, bo tak jak Pani Przewodniczaca Rady podata, w uzasadnieniu widzimy,
ze maksymalnie mozemy od mieszkanca poprosi¢ o 130,30 zt rocznie, ze w tej chwili
koszty, jesli chodzi o zbieranie tych pieniedzy, to jest do budzetu nie wplyneto
60 tys. a sama obstuga to jest 20 tys. Prosze Panstwa, na pewno nawet ta
maksymalna przez Rzad ustanowiona kwota 130 zt nie rozwiaze problemow,
o ktorych tutaj wczesniej byla mowa, bo te problemy, czyli opieka nad swoim
zwierzakiem, o sprzataniu po nim, to jest kwestia naszej edukacji, to jest kwestia
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naszej kultury i ja wierze i ufam, ze to dotyczy tylko nielicznych mieszkancow
Szczecina, bo my generalnie sprzatamy po swoich zwierzakach i sprzata¢ bedziemy.
Natomiast zasmiecajg nie tylko zwierzeta, ale rowniez ludzie nasze miejsca ogoélnie
dostepne i po prostu nalezy tutaj wzmoéc z kazdej strony, uczenie od najmlodszych
lat "podnies papierek, wrzu¢ do kosza" i tego typu sformulowania jako pedagog
kierowalabym. Te kwoty 40 tys. zl, to jest po prostu rozmowa zenujaca, ze my
podnosimy tutaj na sesji takie kwoty, natomiast dla ludzi, ktorzy te zwierzaki maja,
czy te stworzenia przy sobie, w tym okresie poéltorarocznym, byly bezcenne i na
pewno o wiele obnizyly koszty miasta, gdzie mielibySmy leczy¢ ludzi, ktorzy maja
problemy, bo zwierzaki wyprowadzaly nas na spacery, bo zwierzaki wspieraly nas
i to sg koszty bezcenne, nieporownywalne z kwotg 40 tys. Takze ja na pewno projekt
tej uchwaly popre i dziekuje, ze ona wplynela, jesteSmy naprawde sposrod wielu
miast, kolejnym miastem, ktére takg uchwale przyjmuje.

L. Duklanowski - Ja bym jednak chcial, zeby uzyska¢ odpowiedz jakie dzialania
bedzie podejmowac¢ Miasto, jesli chodzi o pewna edukacje spoleczenstwa i pewne
dziatania, ktére jednak mimo wszystko zmniejsza iloS¢ psow w miescie. Czesto
czytamy tez o wypadkach, ktore sie zdarzaja, gdzie hoduja, trzymaja bardzo
niebezpieczne psy, ktore zagrazaja zyciu, szczegblnie dzieci. Taka sztuczna, czy taka
troche poprawna politycznosé w stosunku do zwierzat, ze one sg tak wazne i tak
pomagaja nam, wyprowadzaja nas na spacer, poprawiaja nasz nastroéj, jest troche
na wyrost. Uwazam, ze problem w Szczecinie i problem w Polsce, jest tez zwiazany
z tym, ze tych zwierzat mamy za duzo. Nie mozna popadac¢ w taka skrajnosc, ze
zwierzeta nas w jakiS sposob ubogacaja. Zwierzeta poza ludzkosc. Bede mowil
jezykiem bardzo nowoczesnym. Uwazam, ze bez sensu jest dzisiaj tylko mowic
o tych ulgach za optaty, gdy nie méwimy o problemie, ktory jest w miescie, o ktorym
mowil Radny Robert Stankiewicz, zasmiecania jednak ulic, trawnikéw, czy
chodnikow. Wystarczy przejS¢ przez ta zabudowe Srodmiejska, gdzie jest tych
odchodéw bardzo duzo. Takze uwazam, ze, glosujac za ta uchwala, po prostu
otwieramy wieksze mozliwosci dla zwiekszenia iloSci psow w miescie. Uwazam, ze to
jest bez sensu.

D. Matecki - Ja z kolei za ta uchwala zaglosuje, poniewaz jest to jednak obnizenie
jakiegos sSwiadczenia biurokratycznego, ktore w tej chwili ciazy na mieszkancach
naszego miasta. Sadze, ze w zupelnosci to nie wplynie na to, czy ktos bedzie
posiadac psa, czy nie posiada psa, bo tak naprawde bardzo czesto dzisiaj ludzie nie
zdaja sobie nawet sprawy, ze cos$ takiego jak oplata za psa w ogole istnieje. 40 do 60
tys. dla miasta, to jest wlasciwie nic, a samo obnizanie jest sluszne, ale niestety jest
to pudrowanie tego i wszystkich innych czynnosci, ktore robi obecna koalicja
rzadzaca miastem. Ja przed chwila nie zabralem glosu, ale w tej chwili tylko
przypomne, zeby taki obludny obrzydliwy jazgot, ktéry przed chwila sie rozlegt
dotyczacy obnizek podatkow, zeby nie pozostal bez echa: obnizka VAT na zywnosc¢
dla niemowlat i artykuly dzieciece, maly ZUS na mniejszych przedsiebiorcow, PIT O
dla Mlodych, obnizka PIT do 17%, obnizka akcyzy na energie elektryczna, obnizka
CIT dla malych, srednich przedsiebiorcow do 15%, nastepnie do 9%, obnizka VAT
na owoce, obnizka VAT na pieczywo oraz obnizka VAT na ksiazki ebook,
w najblizszym czasie rowniez ograniczenie podatkow dla senioréw. To tak tylko,
zeby to zaklamanie Panstwa troche uciszyc.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Bardzo prosze, zeby panowal Pan nad

jezykiem i ma Pan prawo do swoich pogladow, ale prosze je wyrazaé w sposob
eufemistyczny.
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D. Jackowski - Niby jest tak tanio, tylko dlaczego tak te ceny ida w gore, dlaczego
mamy hiperinflacje, czemu przecietny Polak ptaci dzisiaj dwa razy wiecej za to, za co
ptacit 5 lat temu? Glos ostatniego Radnego byt jakims przeblyskiem, swiatetkiem
w tunelu, chyba jako jedyny przeczytal uzasadnienie tejze uchwaly z Klubu
Radnych PiS, i z tymi wszystkim slowami sie¢ zgadzam. Tematem uchwaly jest
obnizka jakie§ daniny, ktéra ptaca dzisiaj nasi mieszkancy. Ta uchwata nie wplynie
w zaden sposob na ilos¢ zwierzat w naszym miescie, poniewaz jakbyscie Panstwo
przeczytali uzasadnienie z niego wynika, ze i tak wiekszo$¢ mieszkancow tej daniny
nie placi. Ponadto - tutaj moje slowa kieruje do wczesniejszego Radnego, ktory
chcialby ustawiac¢ tabliczki z zakazem wyprowadzania psé6w na trawnikach -
informuje serdecznie Panstwa, ze zgodnie z orzeczeniem Sadu Administracyjnego
z 26 lutego 2013 roku takie tabliczki sa w tym panstwie nielegalne, psy moga
wychodzi¢ na wszystkie tereny zielone.

P. Stowik - Mam wrazenie, ze radni PiS pokazuja, ze tak jak w Parlamencie nie byli
za "Piatka dla zwierzatek", tutaj sa przeciw zwierzetom w Szczecinie. Nie widze w
jaki sposob ta uchwata miataby wplywa¢ w negatywny sposéb dla oséb, ktore chca
miec, badz juz posiadaja psa. Jesli zwiekszy sie na ilos¢ tych psow, tez nie ma w
tym nic zlego. Pod warunkiem oczywiscie sa w odpowiednich warunkach
wychowywane. Ale faktycznie jest poruszony wazny problem przy okazji tego -
kwestia, jak wyglada stan szczegdlnie chodnikéw, na trawnikach mysle, ze nie
mamy takich problemoéw, szczegolnie w parkach tak jak to dzis§ bylo przytoczone. Na
chodnikach faktycznie, szczegblnie w Srédmiesciu mysle, ze egzekucja, ona czasami
sie zdarzala z tego co pamietam w historii naszego miasta, ze pilnowano tego, aby
wlasciciele sprzatali, a jak nie, to zeby spotkala ich kara - nieduza, ale jednak kara.
I tutaj moje pytanie: czy mamy jakiekolwiek statystyki odnosnie tego ile kar za
niesprzatniecie po swoim psie zostalo wystawionych w ostatnim roku? To ma tak
naprawde realny wplyw na to co sie dzieje, nie to czy ten podatek od psa jest, czy go
nie ma. Mysle, ze nie ma takiego znaczenia, ale dziekuje mimo wszystko oczywiscie
za te uchwale, beda popierac, to krok w dobrg strone.

L. Tyszler - Pani Przewodniczaca ja w kwestii organizacji tutaj naszej pracy. Ja
przypomne Panstwu wszystkim, ze Pan Minister Zdrowia jeszcze nie tak dawno,
1 pazdziernika, mowil cytuje: "Bedziemy wracali do Scislego egzekwowania
obowiazku noszenia maseczek, przede wszystkim w pomieszczeniach zamknietych"
- powiedziat Niedzielski. W zwiazku z tym, ze mamy juz panstwa 4 tys. zakazen
i wzrosty, bardzo apeluje do wszystkich na sali o zalozenie maseczek na nos i na
usta, a osoby, ktore nie zakladaja maseczki, musza mie¢ do tego medyczny powodd.
Bardzo prosze Pani Przewodniczaca o pilnowanie tego, jezeli mamy si¢ wszyscy nie
pochorowac.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Dziekuje bardzo za to uwage, za to
zdyscyplinowanie. Nie musimy niczego glosowac, mysle, ze wszyscy podpisali bySmy
sie tutaj obiema rekoma pod Pana wnioskiem.

P. Bartnik - Ja tylko dwa zdania. 25 lat temu na sesjach Rady najdtuzej
dyskutowano o optatach psow. I zaden inny podatek nie budzil takich emocji.
Myslalem, ze to juz nigdy nie wroéci. Mylitem sie. JesteSmy dzisiaj i okazuje sie, ze to
jest cos, co budzi nasze najwieksze emocje. Szapo ba.

D. Matecki - Niestety, nie data mi Pani poprzednio dokonczy¢, ale nawiazujac juz do
tej uchwaly. Ta uchwala powinna wiazac¢ sie¢ jednoczesnie z tym, o czym moéwili
rowniez poprzednicy, czyli m.in. z tym jak respektowane sa prawa dotyczace
porzadku publicznego, np. ile Straz Miejska wydala mandatow osobom, ktore nie
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dopilnowaly czystosci po swoim psie, informacje jak dopilnowac tego, zeby jednak
miasto bylo czystsze, zeby ludzie usuwali te odpady po psach, zeby przeprowadzic¢
moze jakas kampanie spoleczna, powywiesza¢ na klatkach schodowych ludziom
informacje o tym, zeby zwiekszycC torebki, w ktore sie¢ wyrzuca te odpady. Brakuje
zdecydowanie tego przy tej uchwale, to powinno by¢, moim zdaniem, takie
catosciowe podejscie do tematu.

A. Szotkowska — Zastepca Prezydenta Miasta - Mysle, ze juz tu wszystko padlo i
podsumowanie ze strony Pana Bartnika bylo chyba najlepsze. Mysle, ze
pocieszajace jest to, ze przez te 25 lat moze nie zmienil si¢ okres dyskusji nad ta
oplata, ale ze poziom zachowan spoleczenstwa, mysle, Ze znacznie wzrost.
Oczywiscie na Panstwa zyczenie te dane statystyczne ze Strazy Miejskiej mozemy
przekazac. W tej chwili nie jestem w posiadaniu ich, natomiast jest to duzo mniej,
niz bylo jeszcze jakis czas temu, wiec ta edukacja dziata. W gwoli wyjasnienia nie ja
jestem autorem ani wnioskodawcom, tylko Wydzial Podatkow. Zaraz oddam Pani
Skarbnik glos z jakiego powodu finansowego to bylo. Natomiast nie wydaje nam sie,
aby to mialo przelozenie czy na zwiekszona czy na mniejsza liczbe czworonogow, bo
naprawde ta oplata nie jest kryterium decyzyjnym o posiadaniu czworonoga.

D. Pudlo-Zylinska — Skarbnik Miasta - Tak jak to powiedziala przed chwila moja
przedmowczyni, jest to typowa uchwala podatkowa, dotyczy oplaty lokalnej
wynikajacej z ustawy o podatkach i optatach lokalnych. Takim impulsem do
podjecia i procedowania jej przez Panstwa w tej chwili, zadecydowal przede
wszystkim rachunek ekonomiczny tego przedsiewziecia. Opltata byla do tej pory
pobierana przez inkasenta, jakim bylo Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami.
Katalog zwolnien, ktory przyjeliSmy, jest bardzo szeroki, w zwiazku z tym poziom
wplywow z tytutu tej oplaty ksztaltowal sie na poziomie 50 - 60 tys. Wynagrodzenie
inkasenta bylo na poziomie 20 tys., przy czym jako§¢ pracy inkasenta, tez
pozostawiata tutaj duzy margines do wypelnienia. W kontekscie nadzoru nad
realizacjg tego zadania nalezaloby przyja¢ co najmniej jeden etat, a nawet dwa
z poziomu organu podatkowego i stricte bilans ekonomiczny wskazywal, ze koszty
poboru tej oplaty przewyzszaja realne wpltywy. To byla gléwna przyczyna, zeby ta
uchwale w tej chwili przed Panstwem potozy¢ i procedowac.

R. Stankiewicz - Jedno zdanie, zebySmy sie dobrze rozumieli, zwlaszcza tutaj z
Pawlem. Jezeli ktos sie dobrze wstuchiwal w to co powiedzialem, to nie chodzi mi
tutaj o niesamowite wplywy do budzetu miasta. W innych krajach to wyglada
zupelnie inaczej, my jesteSmy tutaj jakas taka wyspa, ale ilos¢ tych pieskow w tej
chwili, ja juz nie moéwie, ze bedzie na pewno rosta, to juz jest olbrzymia i w innej
sytuacji sa osoby, ktore posiadaja domy jednorodzinne, a w innej te, ktore
mieszkaja w samym centrum miasta i chociazby w wielorodzinnych domach, wiec
tu tez moja troska. To nie tylko negacja, aczkolwiek gdyby kto$ mial zaptaci¢ 200 -
300 zt za takiego pieska, ktory jest wielkosci odpowiedniej powiem, a nie ratlerek, to
by sie zastanowil nad tym czy warto go trzymac np. na ul. Pilsudskiego.

R. Lewandowski - Pytanie moje jest takie: czy w wyniku tej uchwaly, ktora zostanie
podjeta inkasent straci prace z tego tytutu?

D. Pudlo-Zylinska — Skarbnik Miasta - Role inkasenta pelnito Towarzystwo Opieki
nad Zwierzetami, ktore zatrudnia wolontariuszy, bo to jest organizacja pozytku i
skupiaja sie na innej pracy. To bylo tak uzupetniajaco.

M. Sniady - Zastepca Dyrektora Wydziatu Podatkéw i Optat Lokalnych - Zadanie

inkasenta czy powolanie inkasenta jest to obowiazek, ktory jest realizowany na
podstawie uchwaly. Z tym obowiazkiem laczy sie wykonywanie zadan inkasenta. To
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o czym mowita Pani Skarbnik, w ostatnim czasie bylo wykonywane coraz gorzej,
stad nie mozemy traktowa¢ wykonywania zadan inkasenta jako sposobu na
finansowanie jakiego§ podmiotu, poniewaz jest to wykonywane na podstawie
umowy i mamy z jednej strony obowiazki, a z drugiej strony wynagrodzenia za te
obowiazki. Wobec tego, ze i dochody z tytulu oplaty za posiadanie psa maleja
rokrocznie od 2010 roku, gdzie byto to okoto 200 tys. rocznie, do 2020 gdzie bylo to
60 tys. rocznie, tak samo te dochody inkasenta, bedace stawka procentowa od
dochodéw wplaconych u inkasenta maleja. Wynika to tez po prostu z pogorszonej
pracy inkasenta m.in. Natomiast nie mozemy traktowac tego zadania jako sposobu
na finansowanie inkasenta, tego podmiotu, tylko po prostu jest to realizowanie
umowy. I stad z uwagi na kiepska prace inkasenta, nalezy réwniez wzia¢ to pod
uwage przy glosowaniu tej uchwaly.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 204/21

za—29 przeciw - 1 wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin wiekszosScig glosow podjeta uchwate w sprawie uchylajaca
uchwale w sprawie oplaty od posiadania psow. Uchwata Nr XXXII/926/21 stanowi
zalacznik nr 22 do protokotu.
Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

205/21 - oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej samodzielnego publicznego

zakladu opieki zdrowotnej, tj.: Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej - OSrodek Terapii Uzaleznief od Alkoholu

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 23 do protokotu.
Komisja ds. Zdrowia i Pomocy Spolecznej zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 205/21

za—28 przeciw - O wstrzym. — 2

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwate w sprawie oceny sytuacji
ekonomiczno-finansowej samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej, tj.:
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej - Osrodek Terapii
Uzaleznien od Alkoholu. Uchwata Nr XXXII/927/21 stanowi zalacznik nr 24 do
protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:
206/21 - oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej samodzielnego publicznego

zakladu opieki zdrowotnej, tj.: Szczecifiskiego Centrum Zdrowia
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Szczecinie

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 25 do protokotu.

Komisja ds. Zdrowia i Pomocy Spolecznej zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie.
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W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 206/21

za — 28 przeciw - O wstrzym. — 2

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwate w sprawie oceny sytuacji
ekonomiczno-finansowej samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej,
tj.: Szczecinskiego Centrum Zdrowia Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w Szczecinie. Uchwala Nr XXXI[/928/21 stanowi zalacznik nr 26 do
protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

207/21 - wyboru podmiotu uprawnionego do ustawowego badania
sprawozdania finansowego Gminy Miasto Szczecin za okres od 1 stycznia
2021 r. do 31 grudnia 2021 r. i za okres od 1 stycznia 2022 r.
do 31 grudnia 2022 r.

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Dorota Pudto-Zylinska - Skarbnik Miasta. Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 27
do protokotu.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 207/21

za—28 przeciw - O wstrzym. — 1

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjela uchwale w sprawie wyboru
podmiotu uprawnionego do ustawowego badania sprawozdania finansowego Gminy
Miasto Szczecin za okres od 1 stycznia 2021 r. do 31 grudnia 2021 r. i za okres
od 1 stycznia 2022 r. do 31 grudnia 2022 r.. Uchwata Nr XXXII/929/21 stanowi
zalacznik nr 28 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:
208/21 - Programu wspolpracy Gminy Miasto Szczecin z organizacjami

pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$§é pozytku
publicznego na 2022 rok

Prezentacji przedtozonego projektu uchwaly w imieniu Prezydenta Miasta dokonata
Joanna Gabinowska — Kierownik Referatu w Biurze Dialogu Obywatelskiego. Projekt
uchwaly stanowi zalacznik nr 29 do protokotu.

D. Matecki - Przede wszystkim jakie sa gléowne roznice z czego one wynikaja
w porownaniu z rokiem poprzednim, bo np. Centrum Integracji Spolecznej ma
prawie 300 tys. zl. mniej. Z czego wynikaja te roznice, w ktorych miejscach sa
gtowne roznice i dlaczego?

Joanna Gabinowska — Biuro Dialogu Obywatelskiego - Jesli moge, to moge odniesc

sie do calosciowej kwoty programu. Ona na przyszly rok jest bardzo zblizona do
Srodkow zaplanowanych na ten rok. W tym roku srodki na program wspétpracy to
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byta kwota 39 miln. 263 tys. zt. W tym roku jest to kwota, tak jak wspomniatam
39 mln. 929 tys. zt. Program powstaje w oparciu o plany jakie Wydzialy i Biura,
czyli dysponenci srodkéw, zglaszaja do projektu uchwaly, projektujac swoje zadania
w oparciu o limity budzetowe. Tak naprawde jesli chodzi o réznice takie
jednostkowe w konkretnych zadaniach, to tutaj nalezaloby pytanie kierowac
konkretnie do danego dysponenta, bo jest ich az jedenastu tutaj w programie
wspolpracy, natomiast mysle, ze wynika to rowniez z limitow przydzielonych
danemu wydziatlowi na dany rok.

E. Longiewska-Wijas - Mam pytanie krotkie. W zeszlym roku, gdy uchwalaliSmy
program wspolpracy z organizacjami pozarzadowymi, wiekszos¢ konsultacji, glosow,
ktore padly w ramach konsultacji spolecznych, zostaly przez Pana Prezydenta w
zasadzie jednoosobowo odrzucone. Jak wygladata sytuacja w tym roku jesli chodzi o
konsultacje spoteczne tego programu? Jeszcze mam taka uwage - powtorze ja, bo w
zeszlym roku te sama wypowiedzialam - gdy patrze na zadania, bo tutaj widze, ze
nic sie¢ nie zmienilo w tym zakresie - w obszarze kultury i ochrony dziedzictwa
kulturowego. Jest to chyba jedyny obszar, w ktorym wiekszos¢ jednostek, komorek,
ktore sa odpowiedzialne za realizacje tych zadan czy za dysponowanie tymi
Srodkami i nadzor jednoczeSnie nad powierzonymi organizacjom pozarzadowym
dziataniami, to nie jest Wydzial Kultury, to jest Biuro Dialogu Obywatelskiego i co
roku zastanawiam sie, dlaczego tak jest? Dlaczego Wydzial Kultury nie jest
odpowiedzialny za zamawianie, zlecanie i potem nadzor, rozliczanie wlasnie srodkow
wydawanych organizacjom pozarzadowym w obszarze Kultury i Ochrony
Dziedzictwa Kulturowego? To jest sytuacja, ktora dotyczy tylko kultury w catlym tym
programie, bo zawsze sa zadania z obszaru spraw spotecznych, to Wydzial Spraw
Spolecznych, jak inne merytoryczne dzialania to ten wlasciwy merytorycznie
wydzial, dlaczego tutaj tak jest?

R. Lazewska - Przewodniczgaca obrad - Innych pytan nie ma, to bardzo prosze o
odpowiedz. Widzimy, ze Pan Prezydent za chwileczke uzupelni, ale prosze bardzo
najpierw Pani Dyrektor.

Joanna Gabinowska — Biuro Dialogu Obywatelskiego — Odnoszac sie do pierwszego
pytania i odnosnie konsultacji spolecznych programu wspoélpracy, dokument byt
konsultowany zgodnie z ustawa w terminie od 1 do 16 wrzesnia. Swoje uwagi i
opinie organizacje pozarzadowe, w tym Czlonkowie Szczecinskiej Rady Dzialalnosci
Pozytku Publicznego mogli zglasza¢ do nas pisemnie badz w trakcie punktu
konsultacyjnego, jaki byl =zorganizowany w trakcie spotkan organizacji
pozarzadowych na terenie Szczecinskiego Inkubatora Kultury. W trakcie konsultacji
pojawilo sie jedno stanowisko Szczecinskiej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego.
Zwigzane ono bylo ze zwiekszeniem Srodkéw w obszarze ,Bezpieczenstwo i ochrona
ludnosci”, jak rowniez zwiekszenia tym samym katalogu zadan do programu
wspolpracy. W zwiazku z sytuacja finansowa nie rekomendowanym jest zwiekszanie
srodkow w ramach programu, a tym samym jakby zwiekszania zakresu katalogu
dzialan w programie. To, odnoszac sie tutaj do wnioskow, jakie wpltynely w ramach
konsultacji programu.

D. Wacinkiewicz - Zastepca Prezydenta Miasta Szczecin - Pani Przewodniczaca,
Wysoka Rado, chcialbym skrotowo tylko sie odnies¢ do poruszonych kwestii.
Mianowicie Panstwo Radni doskonale wiedza, ze program, ktory przedkladamy do
uchwalenia Wysokiej Radzie, jest programem corocznym i procedura jego tworzenia,
a takze jego zasadnicza zawartosSc¢ jest wypracowana w toku wieloletniej praktyki.
Faktycznie jest tak jak powiedziala Pani Kierownik: tegoroczne konsultacje nie
wniosly zasadniczych uwag. Nie bylo tych uwag takze dotyczacych samego
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konsultowanego dokumentu, co pozwole sobie uznac takze za wyraz wypracowania
w toku tych lat pewnego wzorca, pewnego modelu, samego programu wspolpracy.
To co w zeszlym roku budzilo dyskusje na forum Rady dziatalnosci pozytku
publicznego w tym roku réowniez byto przedmiotem obrad Rady dziatalnosci pozytku
publicznego. Byla to kwestia zalacznika do uchwatly, w ktorej wymieniamy roéznego
rodzaju dzialania, ktore pochodza nie z inicjatywy jak juz padlo wczesniej Biura
Dialogu Obywatelskiego, tylko sa wynikiem wspolpracy Biura Dialogu
Obywatelskiego z odpowiednimi wydzialami merytorycznymi. Takie uwagi, takie
zapotrzebowanie, taki charakter zadan, ich modyfikacji oraz wynikajace stad
mozliwosci budzetowe, znajduja odzwierciedlenie w zalaczniku do uchwaly, ktory
Panstwo Radni wszyscy otrzymaliscie. Co do kwestii czy i jakiej wysokosci
zabudzetowanie na dane zadanie wynika, jest decyzja, ktéora podejmuje wydzial
merytoryczny. My oczywiscie jako Biuro Dialogu Obywatelskiego we wspolpracy z
jednostkami merytorycznymi, pracujac nad przygotowaniami tej uchwaly, takze o
tym rozmawiamy, ale tutaj decydentem jest wydzial merytoryczny. Co do dzialan w
obszarze kultury, na ktore zwrocila uwage Pani Radna Edyta Longiewska-Wijas
faktycznie jest w przypadku kultury taki - i znowu mozna powiedzie¢ cos, co jest
pewnego rodzaju historycznym uzasadnieniem czy uwarunkowaniem tego dzialania
w obszarze kultury, ktore laczy kompetencje w tym zakresie pomiedzy Wydzial
Kultury oraz Biura Dialogu Obywatelskiego - dotyczy to dwoch zadan. Jednym z
nich jest prowadzenie inkubatora, ktory w takiej formule dzisiaj funkcjonuje i w
taka formutle takze organizacyjno-funkcjonalna sie przeksztalca, ze wykracza poza
standard, poza podstawowe wyobrazenie tego, co wprost kryje sie w dzialalnosci
kulturalnej i w obszarze sztuki, a w coraz wiekszym stopniu sa to dzialania
zwiazane takze z otwieraniem tego punktu na potrzeby Czlonkéw Wspolnoty
Samorzadowej, organizowanie tam szeregu wydarzen otwartych o réznym
charakterze wielowymiarowym, takze takim kierunkiem, ktory bardzo wyraznie
pobrzmiewa w ostatnich latach jest postawienie na wspélprace z sektorem
kreatywnym. Ten podzial, co nalezy do Wydziatu Kultury, a co do Biura Dialogu
Obywatelskiego takze wsparty bardzo dobra wspoélpraca pomiedzy tymi dwoma
wydzialami, nie stanowi z naszej perspektywy zadnego problemu. Jest tylko kwestig
techniczna przyporzadkowania tych zadan, tak samo jest zreszta z dzialaniami
wspierania dzialan na rzecz mniejszoSci narodowych i etnicznych oraz jezyka
regionalnego. Takze nie jest to nic nowego, to Panstwo Radni doskonale wiedza,
obserwujac programy =z ubieglych lat, tylko jest to juz pewnego rodzaju
wypracowany schemat dziatania.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 208/21

za - 25 przeciw - O wstrzym. — 3

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjela uchwale w sprawie Programu
wspolpracy Gminy Miasto Szczecin z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi
podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢ pozytku publicznego na 2022 rok. Uchwala
Nr XXXII/930/21 stanowi zatacznik nr 30 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

209/21 - nadania nazwy urzedowej rondu w Szczecinie (rondo Franciszka

Knappa)

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 31 do protokotu.
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Komisja ds. Kultury i Promocji pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 209/21

za — 27 przeciw - O wstrzym. — 1
Rada Miasta Szczecin wiekszoScia glosow podjela uchwale w sprawie nadania
nazwy urzedowej rondu w Szczecinie (rondo Franciszka Knappa). Uchwala Nr
XXXII/931/21 stanowi zatacznik nr 32 do protokotu.
Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

210/21 - skargi Spolecznej Strazy Ochrony Zieleni Szczecina na sprzeczne z

prawem dzialania Prezydenta Miasta Szczecin w zakresie realizacji zadania BO
2020 pn. "Bukowka - droga rekreacyjno-spacerowa dla Gumieniec"

Prezentacji przedlozonego projektu uchwaly dokonat kukasz Kadlubowski -
Przewodniczacy Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji. Projekt uchwaly stanowi
zalacznik nr 33 do protokotu.

W dyskusii glos zabrali:

Helena Freino - Prosze Panstwa ja nie dlatego te skarge zlozylam, Ze tak sie lubuje
w audytach i sprawdzam realizowane przez miasto projekty, szczegolnie w ramach
budzetu obywatelskiego. Tak sie =zlozylo, ze zatroskana mieszkanka osiedla
Gumience zglosila sie do mnie jako do Strazy, w skroécie oczywiScie - chodzi o
Spoleczna Straz Ochrony Zieleni Szczecina. Wlasnie w zwiazku z tym projektem
Bukowki, juz bede w skrocie mowila ta nazwe, to jest ciag spacerowo - rekreacyjny
dla Gumieniec - i ona uzyskata z Rady Osiedla Gumience, zwrdcila sie do tej Rady o
projekt budowlany. Nie wszystko rozumiata, zwrocila sie do nas o pewne
wyjasnienia. Ja, jako tez urbanistka, zreszta miejscowy plan zostal przywolany w
opisie technicznym projektu czesci drogowej, natychmiast sprawdzilam ten plan i ze
zdumieniem odkrylam, Ze on jest niezgodny z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Mam nadzieje, ze moja skarga w wersji cyfrowej
przestana wraz z 7 zalacznikami - mialam nadzieje, ze ona trafi do wszystkich
Panstwa, Pan Radnych i Panow Radnych, ale widze, ze chyba jednak nie. I tu
wlasnie, tak szybciutko, bo to bedzie wlasnie rodzaj wprowadzenia - to jest z
Geoportalu Szczecin, wlasnie ten plan. To jest uchwata z 2003 roku, to byl plan,
uchwata nr X/ 198 /03 pod nazwa plan Gumience — Stowiensko, to jest duzo wiekszy
obszar, ale tutaj wlasnie zaznaczylam ta czerwona przerywana linia teren
elementarny ZG.10.19 ZP jako teren, w obrebie ktorego ten projekt bedzie
realizowany. Co sie okazuje? Na zalaczniku graficznym - "rysunek planu”

zaznaczylam granice tego terenu elementarnego. Tu sa rowniez dwa wydzielenia
wewnetrzne, przy czym to wazne jest tu na dole 1Z i tam sg ustalenia szczegolowe.
Na zo6lto zaznaczylam, wyrdznitam te szczegoélnie istotne, a najbardziej istotne, ktore
potwierdza niezgodnosc tego projektu budowlanego z ustaleniami planu jest to, co
jest w czerwonej ramce i ten tekst, to jest projekt zagospodarowania terenu. Projekt
zagospodarowania terenu sporzadza sie dla calego terenu elementarnego, z
wyjatkiem terenu 1Z po uprzednim wykonaniu szczegélowej inwentaryzacji szaty
roslinnej. Co sie okazuje, ze jest tam szereg innych ustalenn. Dlaczego to jest tak
wazne w tym przypadku, poniewaz na tym terenie znajduje sie ciek Bukowa z
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Doling Bukowej, to jest na tylach ul. Wierzbowej i z drugiej strony przylega
Cmentarz Centralny. Sg tam wartosci przyrodnicze. Niestety, ja mam to z Dziennika
Urzedowego woj. zachodniopomorskiego, wtedy jeszcze w 2003 roku on nie miat tak
dobrej rozdzielczosci ten rysunek. Ja nie bylam w stanie zidentyfikowac¢ pewnych
elementow, bo w ustaleniach jest tam napisane. Jest tam o siedliskach, ktore sa
chronione nad Bukowa. Ten projekt ma uwzglednia¢ te siedliska chronione, ma
uwzglednia¢ rzezbe terenu, w tym zakaz przeksztalcen i zapobieganiu erozji tego
stoku Doliny Bukowej itd., nawierzchnie przepuszczalne. No i w zwiazku z tym
inwentaryzacja szczegolowa szaty roslinnej na calym tym terenie. Prosze Panstwa,
tu mamy rysunek z granicami terenu. To jest jeden z rysunkoéw do projektu
budowlanego. Schemat przebiegu tego ciagu podzielony na 2 etapy. Prosze zobaczy¢
gdzie on sie konczy - on sie konczy duzo wczesniej (to jest tylko schemat). I potem
dalej, projekt budowlany, kolejny slajd. Tu sa juz 2 rysunki z projektu
porownywalnego: gorny - czeS¢ drogowa i dolny - czeS¢ dotyczaca szaty roslinnej. Na
czerwono, to sa granice tego terenu elementarnego, one si¢ w ogole nie konicza. Caly
teren jest od Ronda Stowincéw do ul Mieszka I. To sie duzo wczesniej konczy, nie
mowiac o tym, ze ten pas - ja mam nadzieje, ze widac, tam na gorze szczegolnie - te
z6lte linie oznaczaja zakres terenu objetego projektem. To jest duzo wiece;j.
Oczywiscie wykonano inwentaryzacje szaty roslinnej wzdluz projektu ciagu
projektowanego. W ogoble sie nie zajeto wieloma innymi elementami, ktére powinny
sie znalez¢ uwazam, ze absolutnie, przy wspolpracy z przyrodnikami, gdyby ten
projekt objal caly teren elementarny - to co plan narzucil. Ja nie musze Panstwu
Radnym tlumaczy¢: tyle uchwal, nawet dzisiaj podjeliScie w sprawie planu, ze plany
miejscowe zagospodarowania przestrzennego, sa aktami prawa miejscowego. To jest
prawo. Ja jeszcze, poniewaz wiem, ze organ administracji budowlanej na etapie
wydawania pozwolenia na budowe, a nawet analizowania zgloszenia robot
budowlanych, przyglada sie, sprawdza pod katem zgodnosci z planem, wystapitam
do Wydzialu, wtedy jeszcze sie nazwal Urbanistyki i Administracji Budowlanej o
przestanie jako informacje publiczna pozwolenia na budowe lub zgloszenia. Ku
mojemu zdumieniu otrzymalam pismo, juz tego nie pokazuje Panstwu, dnia
11 sierpnia obecnego roku, ze w odpowiedzi na wniosek z dnia 2 sierpnia itd.
informujemy, ze w rejestrach i archiwach tutejszego urzedu nie odnotowano
wniosku wydawanych pozwolen na budowe oraz dokonanych zgloszen robot
budowlanych dla inwestycji pod nazwa "Bukowka - droga spacerowo - rekreacyjna
dla Gumieniec". To juz byl dla mnie totalny szok, ze podmiot publiczny, jakim jest
miasto, chce wlasciwie wykona¢ samowole budowlana. Prosze Panstwa sprawdzitam
to doktadnie, nie tylko w orzeczeniach prawnych w internecie na temat, poniewaz
chce Panstwu powiedziec jeszcze jedna bardzo istotna rzecz - to jest ciag spacerowo-
rekreacyjny, ale dopiero z projektu budowlanego wynika, ze tam bedzie
dopuszczony ruch rowerowy oraz ruch pojazdow technicznych do konserwacji rzeki
Bukowej, do obshugi infrastruktury technicznej, ktoéra tam sie znajduje. Tam
przebiega naziemny rurociag cieplowniczy, rurociag kanalizacji sanitarnej, a w
planie jest jeszcze projekt kolejnego kolektora. To sa pojazdy dos¢ ciezkie Prosze
Panstwa, a ten teren dzisiaj jest szerokosci 5,5m w terenie, gdzie miejscami jakis
tam asfalt znalazl sie wylany. To nie jest przebudowa. Zgodnie z prawem
budowlanym jest to budowla, obiekt liniowy nie jest objety katalogiem tych
obiektow, ktore nie wymagaja jako droga rowerowa czy taka droga pozwolenia na
budowe lub zgloszenia i absolutnie wymaga to pozwolenia na budowe. Tymczasem
na Komisji, w ktorej uczestniczylam zdalnie, Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji,
bo tam trafita moja skarga, aczkolwiek adresowana byla do Rady Miasta Szczecin.
Dyrektor ZUK-u, bo to ZUK realizuje te inwestycje, zreszta rozstrzygnieto juz
przetarg na wykonawce i dowiedziatam sie, ze zgloszenie robot bylo w listopadzie
ubieglego roku. Ja tylko jeszcze chcialam sie odnies¢ do projektu uchwaty, ktory
sama pobralam sobie ze strony. I tu ja mam absolutnie zastrzezenia do tego
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projektu, poniewaz tu w ogoble nie ma zdania, ze ja uznalam w skardze, ze skarze, ze
to jest projekt niezgodny budowlany bez pozwolenia na budowe z uwagi na to, ze nie
obejmuje calego terenu. Jest tylko wspomniane, ze nie wykonano inwentaryzacji
szaty roslinnej dla tego calego terenu. Ani slowa nie ma, ze ten projekt nie obejmuje
calego terenu elementarnego. Nie mowigc o tym, Ze przywolana podstawa prawna
art. 239 z ustawy kodeks jest potem KPA wyjasnienie, kiedy skarge powtérnie sie
sktada i nie wnoszac zadnych nowych dowodow. Ja pierwszy raz zglaszam skarge,
dlaczego to jest przywotane? Prosze Panstwa, ja jestem oredowniczka projektow
SBO, ja jak najbardziej rozumiem potrzeby mieszkancow realizacji takiego projektu,
ale to nie moze - jeszcze ostatni slajd - to sa przepisy, ktore przytoczylam do czego
sa zobowiazane organy wladzy publicznej jesli chodzi o ochrone przyrody,
uwzgledniania gloséw mieszkancow, dbanie o Srodowisko. W tej sytuacji, jak ten
projekt jest wykonany, nieuwzgledniajacy wielu czynnikow, tych istotnych, waznych
elementow przyrody, jest to niszczenie Srodowiska. Tam duzo wiecej ludzi zacznie
przebywac i oni sie zaczng rozchodzi¢. My nie jesteSmy w stanie skanalizowac na tej
Sciezce. Zaczna zadeptywac liscie. Takze ja apeluje do Panstwa Radnych. Jeszcze
tylko powiem na koniec, przepraszam, ostatnie zdanie, bo w uzasadnieniu do skargi
przytoczono do tej uchwaly, ze to w ogole nie jest przedmiotem Rady Miasta, zeby
badac¢ zgodnos¢ z prawem budowlanym czy z ustaleniami planu. Ja chciatam
powiedzie¢, ze w Regulaminie, ze w samej Ustawie o Samorzadzie Terytorialnym
Rada Miasta jest organem kontrolnym w stosunku do wladzy wykonawczej, wladz
gminy, natomiast w Regulaminie Komisji Rewizyjnej do zadan komisji naleza
rowniez kontrole jednostek pomocniczych miasta i Rada Miasta moze zleci¢ to
Komisji Rewizyjnej. Na poczatku owszem, komisja na starcie sie tym zajmuje. Mam
nadzieje, ze Panstwo zrozumiecie, Ze ja nie jestem przeciwna tej inwestycji, ona ma
by¢ zrobiona z glowa, z poszanowaniem walorow przyrodniczych i tak, zeby
rzeczywiscie wszyscy byli zadowoleni z efektu koncowego.

Lukasz Kadlubowski - Szanowni Panstwo, my na Komisji do$¢ obszernie zajeliSmy
sie zbadaniem tego tematu. Moze tak jak Pani Doktor wskazata zgodnie z art. 80
Ustawy Prawo Budowlane nie posiadamy kompetencji, jezeli chodzi o badanie
zgodnosci projektu budowlanego 2z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego. Tez Pan Dyrektor Zakladu Ustug Komunalnych dos¢ obszernie
wyjasnil na posiedzeniu Komisji, jezeli chodzi o pozwolenie na budowe, a doktadnie
to, ze ten projekt podlegal, byl tylko i wylacznie w zgloszeniu, aczkolwiek my tez
jakby nie posiadamy kompetencji prawnych, zeby tez bada¢ w tym zakresie. Pani
skarzaca zostala poinformowana o przystugujacych jej prawach, jezeli chodzi o
mozliwos¢ zgloszenia jej watpliwosci, to wlasciwym organem jest Pan Wojewoda,
ktory posiada kompetencje do zbadania przedmiotowej skargi. Tak jak juz mowilem,
my na posiedzeniu wyjasniajacym uznaliSmy, Zze skarga jest bezzasadna i taki tez
projekt uchwaty przygotowaliSmy.

P. Stowik - Ja chcialem sie tylko upewnic¢, poniewaz sam sie¢ interesowalem ta
sprawa, skladalem interpelacje i w odpowiedzi moéwiono o tym, ze bedzie
przeprowadzona inwentaryzacja jesli chodzi o siedliska i gatunki chronione, bedzie
opinia dendrologiczna réwniez przeprowadzona i ornitologiczna. To bytlo na
poczatku wrzesnia, wiec chciatlem sie tylko upewni¢ czy te prace, te dokumenty
zostaly stworzone i teren jest sprawdzony przed przeprowadzeniem inwestycji,
jakakolwiek ingerencja w niego.

M. Przepiera — Zastepca Prezydenta Miasta Szczecin - Jezeli chodzi o odpowiedz na
pytanie Pana Radnego to ta inwentaryzacja bedzie realizowana.
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W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 210/21

za— 18 przeciw - 11 wstrzym. — 1

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie skargi
Spolecznej Strazy Ochrony Zieleni Szczecina na sprzeczne z prawem dzialania
Prezydenta Miasta Szczecin w zakresie realizacji zadania BO 2020 pn. "Bukoéwka -
droga rekreacyjno-spacerowa dla Gumieniec". Uchwala Nr XXXI[/932/21 stanowi
zalacznik nr 34 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

211/21 - podtrzymania stanowiska dot. rozpatrzenia skargi

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 35 do protokotu.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 211/21

za — 20 przeciw - O wstrzym. — 10

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjela uchwate w sprawie podtrzymania
stanowiska dot. rozpatrzenia skargi. Uchwala Nr XXXI[/933/21 stanowi zalgcznik
nr 36 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

213/21 - wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Szczecin
porozumien miedzygminnych w sprawie przejecia wykonania zadania
publicznego w zakresie zagospodarowania frakcji energetycznej odpadow
komunalnych

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 37 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaly.

M. Pawlicki — w imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwosé poprosit o 10-15
minut przerwy.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad oglosita 15 minut przerwy.

Po przerwie:

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Witam Panstwa po przerwie. Szanowni
Panstwo przypominam, ze jesteSmy w trakcie procedowania projektu uchwaly nr
213/21 w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Szczecin
porozumien miedzygminnych w sprawie przyjecia wykonania zadania publicznego w
zakresie zagospodarowania frakcji energetycznej odpadow komunalnych.

W dyskusii glos zabrali:

U. Panka - Ja tylko krociutko chcialam taki komunikat ztozy¢, ze ja co prawda
publicznie powiedzialam, ze uchwaly nie popre zwigzanej z podwyzka, ale nie
traktuje tego jako podwyzki, tylko jako wlasciwie potowe tego co inflacja przynosi.
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W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 213/21

za — 26 przeciw - O wstrzym. — 1

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjeta uchwale w sprawie wyrazenia
zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Szczecin porozumien miedzygminnych
w sprawie przejecia wykonania zadania publicznego w zakresie zagospodarowania
frakcji energetycznej odpadow komunalnych. Uchwala Nr XXXII/934/21 stanowi
zalacznik nr 38 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

214/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie wprowadzenia Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miasto Szczecin

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 39 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly.

W dyskusii glos zabrali:

W. Dabrowski - Pani Przewodniczaca, Panie Prezydencie, Wysoka Rado. Ja pozwole
sobie swoja wypowiedz odnies¢ do trzech kolejnych uchwal 214/21, 215/21 i
216/21, bo moim zdaniem sa ze soba nieodlacznie zwiazane. Tu pomine moze
szersza wypowiedz na temat kolejnych podwyzek, bo one sa w kazdej z tych uchwal,
natomiast chcialbym sie odnies¢ do tego, ze m.in. tymi uchwatami kontynuujemy
zwijanie programu gospodarki odpadami w Szczecinie. Kiedy zaczynaliSmy ten
program, wtedy pracownik Wydziatu - Pan Adamczyk - dyskutowal z Radnymi,
dyskutowat z Zarzadcami nieruchomosci, Spoéldzielniami Mieszkaniowymi i byt
otwarty na wszelkiego rodzaju uwagi. Te uwagi przedyskutowaliSmy i ostatecznie
doprowadzilo to do pewnego konsensusu. Ten system sie rozwijal, powstawaly
Ekoporty, takze moglibySmy by¢ z tego systemu zadowoleni. I nagle stala sie rzecz
dziwna - miasto zaczelo wycofywaé sie z tego dobrze skrojonego programu
gospodarki odpadami. Stalo sie¢ to wtedy, kiedy zostal zmieniony system
dostarczania pojemnikow na odpady. Tak jak juz kiedy$s mowilem trzy pojemniki to
pojemniki miejskie, czwarty pojemnik to pojemnik wlasciciela nieruchomosci -
pewnie dlatego, ze miasto chcialo umy¢ rece od tego, zeby ten pojemnik myc¢ w
ramach umowy, zostawilo to zarzadcom nieruchomosci, mieszkancom. Z tymi
pojemnikami jest bardzo réznie, a generalnie sa skargi na smrod. Zostal zrobiony
pierwszy wylom w gospodarowaniu odpadami. I teraz w tych trzech uchwatach, w
dwoch pierwszych: 214/21 i 215/21 mamy nastepny krok do wycofywania sie z
tego systemu gospodarki odpadami, a mianowicie takie drobne stowa, ktore znikaja
z tresci uchwal, a mianowicie slowo "kontenerow" zniknelo w harmonogramie w
tabeli, ktora mowi o ilosci wywozonych odpadow, nagle sie okazalo, ze nie musimy
juz gabarytow wywozi¢ w takiej ilosci jak trzeba, a w ogoéle trawa w Szczecinie
przestala rosnac. W zwiazku z tym - a, jeszcze jest jedna mala sprawa, mieliSmy
100 punktow zapisanych w uchwale jako Mini PSZOK-i, teraz ten zapis zniknat,
wiec pewnie juz w tej chwili tych Mini PSZOK-6w nie bedzie. W uchwale 216/21 jak
sadze przeglosujemy, znowu kolejne podwyzki za wywo6z Smieci. Wysokosci obciazen
mieszkancow robig si¢ juz drastyczne, to do tego jeszcze bedziemy mieli dodatkowe
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wydatki przez mieszkancow, no bo raz na miesiac gabaryty, no to trzeba bedzie
teraz, zeby kazdy sobie ten gabaryt dostarczyt do punktu do Ekoportu. O ile moge
sobie wyobrazi¢, ze moze starsza osiemdziesiecioletnia kobieta, kiedy bedzie
musiala wymieni¢ 16zko w mieszkaniu, poprosi sasiadoéw i chetnie to 16zko zniosa
na dol, o tyle juz trudniej mi sobie wyobrazi¢, zeby w budynku wielolokalowym
nagle znalazlo sie¢ tylu chetnych sasiadéw, ktérzy polciezaréwka dostarcza te
kanape do Ekoportu, w zwigzku z tym bedziemy mieli najprawdopodobniej na
osiedlach pelno tych gabarytow, ktore beda osiedla szpecily. A skoro taki jest
kierunek, to moge tylko podpowiedzie¢ Panu Prezydentowi, zeby od razu uruchomit
Straz Miejska, ktora bedzie chodzila i solita mandaty za batagan, w zwigzku z tym
beda znowu nastepne wplywy z tego tytulu. Napisanie w uzasadnieniu jednej z
uchwal, ze mamy pojemniki bio i w zwiazku z tym nie sg potrzebne kontenery jest
jakims totalnym nieporozumieniem. WiekszoS¢ posesji jest wyposazona w pojemniki
120-litrowe, w zwiazku z tym trudno sobie wyobrazi¢, zeby z powierzchni 1 czy 2 ha
- a takie mamy réwniez nieruchomosci, a pewnie sga wieksze - zmiesci¢ te trawe w
tym pojemniku. Oczywiscie, moge uslysze¢ zarzut, ze przeciez mozna, mamy taki
obowiazek, wiekszy pojemnik ustawic, ale wyobrazmy sobie dwumetrowy pojemnik,
ktory stoi - na bioodpady - przez 12 miesiecy, a nagle sie okazuje, ze tylko mamy 3
czy 4 koszenia w ciggu roku i ten pojemnik ledwo na dnie ma wrzuconych odpadow
i trzeba lyzeczka skrobac, zeby te odpady wywiez¢, nie mowie juz o tym, ze do takich
pojemnikow zupelnie inny sprzet jest potrzebny, wiec jezeli juz o tym mowimy, to
mysle, ze warto jednak przynajmniej do tych konteneréow na trawe wrocic i to niech
bedzie powiedzmy 4, czy 5 wywozow w tym okresie letnim, ale nie tak, ze teraz
bedziemy nie wiadomo co robili z tymi bioodpadami. Takze to taka moja informacja i
takie uwagi, ze te podwyzki, ktore nam uchwala 216/21 prezentuje nie skoncza sie,
ale beda miaty dalsze konsekwencje.

M. Ussarz - Ja chcialem powiedzie¢, ze na pewno nie popre tej uchwaly, bo zeby
zmienia¢ czestotliwos¢ odbiorow gabarytow i biodegradowalnych, to jest jakas moim
zdaniem glupota, bo moze dojs¢ do takiej sytuacji, ze pod blokami bedziemy mieli
lokalne skladowiska smieci. Ile razy przeciez tapczany, czy inne rzeczy czesto z
blokéw sa wynoszone przez mieszkancow, wiec moim zdaniem - oby nie - zeby nie
doprowadzita do takich sytuacji, o ktérych moéwie.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 214/21

za— 18 przeciw - 9 wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin wiekszoscig glosow podjela uchwale zmieniajaca uchwale
w sprawie wprowadzenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Miasto Szczecin. Uchwala Nr XXXII/935/21 stanowi zalacznik nr 40 do
protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

215/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie szczegolowego sposobu i zakresu
Swiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za uiszczona
oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 41 do protokotu.
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Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaly.

W dyskusii glos zabrali:

A. Kurzawa - Mam pytanie do tej uchwaly, a mianowicie do punktu 6. Tutaj jest
zapis mowiacy o obowiazku zapewnienia nieutrudnionego dostepu do pojemnikow i
workow w terminie odbioru dla podmiotu swiadczacego ustuge odbioru odpadow. Ja
mam wiele zgloszen od mieszkancow, szczegolnie domoéw jednorodzinnych,
szeregowych, gdzie pojemniki bio nie byly odbierane, odpady, na czas i powodem
bylo wlasnie, ze byl utrudniony dostep. Natomiast ci mieszkancy nie wyobrazaja
sobie, ze maja te Smietniki ustawia¢ przed posesja, a tutaj firma Remondis kieruje
takie wlasnie - nawet na stronie internetowej jest napisane, ze w dniu odbioru
pojemnik nalezy wystawic przed posesje - i mam pytanie do Pana Prezydenta: czy
ten zapis firmy Remondis jest, jakby, wlasciwy w odniesieniu do naszej uchwaly,
poniewaz chyba mieszkancy nie maja takiego obowiazku, zeby ten pojemnik na
odpady bio byt wystawiany przed posesje, a wystarczy, zeby byla ta furtka otwarta i
po prostu byly tak odbierane te Smieci.

P. Slowik - Ja chcialem tylko si¢ odnieS¢, bo to w tej uchwale tak naprawde
wprowadzamy Mini PSZOK-i, ich jak rozumiem wczesniej nie bylo. Tutaj uwaga do
poprzedniej uchwaty i komentarzy Pana Radnego, ktory mowit o zmniejszaniu Mini
PSZOK-6w, my ich nie zmniejszamy, tylko przede wszystkim wprowadzamy w tej
chwili, co jest bardzo dobra zmiana. Zeby wyjasni¢, Mini PSZOK-i beda, rozumiem,
taka mini alternatywa dla Ekoportow, prawda? Tam, gdzie nie mozna dotrzec, albo
Ekoport jest za daleko, tam pojawia si¢ Mini PSZOK-i i w ta strone powinnismy isc.
Wiecej punktow do tej selektywnej zbiorki, zeby latwiej mieszkancom bylo ta
selektywna zbiérke prowadzic.

R. Lewandowski - Mam pytanie, a pytanie brzmi tak: dlaczego nie mozna sktadowac
odpadow biodegradowalnych w workach brazowych foliowych lub brazowych
biodegradowalnych. W innych gminach w Polsce, sprawdzilem, mozna to robic.
Niektorzy mieszkancy posesji maja po kilka brazowych kubléw, ja mam 2, a wiem,
ze jeszcze inni tez maja 2 o pojemnosci 2401 i 1201 i przychodzi czasem taki
moment, czas, pora roku, Zze nie wystarczajg te kubly i uwazam, ze powinna byc¢
taka dokonana mozliwos¢ mieszkancow, zeby mogli swobodnie te odpady wktadac
do workow brazowych. Jeszcze raz powtarzam pytanie: dlaczego nie mozna
skltadowa¢ odpadéw do wywozu w brazowych workach foliowych lub workach
biodegradowalnych.

A. Szotkowska — Zastepca Prezydenta Miasta Szczecin - Po kolei moze odnoszac sie
najpierw do tej zabudowy jednorodzinnej i odbioru pojemnikéw brazowych. Na to
mysle, ze moga skladac¢ sie dwie kwestie. Pierwsza jest to, ze w pojemnik brazowy
wyposaza sie wlasciciel i musi to zglosi¢ tutaj, aby on zostal przez firme
zachipowany i wtedy jest odbierany i czasami z tego powodu jakie§ pierwsze dwa
odbiory czasami sie nie odbywaja, jezeli taki mechanizm nie zostanie zachowany.
Druga kwestia tych barier architektonicznych: jest tak zapisane, ze - i taka jest
przyjeta tutaj zasada - ze firma musi mie¢ zapewniony odbiér tego, jezeli chodzi o
zabudowe jednorodzinna, to w sytuacji, kiedy pojemniki znajduja sie na posesiji,
czyli za ogrodzeniem, za furtka i nie sa wygrodzone odrebnie parawanem, jakims
ogrodzeniem, pracownik nie ma prawa wejS¢ na tg prywatna posesje i wlasciciel
nieruchomosci musi ten pojemnik wystawia¢ na zewnatrz. Co tez ja sama czynilam
wielokrotnie. Musi by¢ wygrodzone miejsce w taki sposoéb, aby pracownik
bezposrednio mial do niego dostep i nie naruszal prywatnej posesji wtasciciela. To
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jest zapis, ktory funkcjonuje tak naprawde od wielu lat i tutaj akurat zadnych
zmian nie dokonywaliSmy. Byly na poczatku, kiedy system wchodzil, jeszcze takie
problemy stricte architektoniczne wysokich podjazdéow, kraweznikéw. To bylo
akurat w wielorodzinnej, czeS¢ z tych lokalizacji prostowaliSmy, natomiast te zapisy
w jednorodzinnej nie ulegaja zmianie. Jezeli chodzi o Mini PSZOK-i, to faktycznie
ten zapis, ktory mowi, ze oczywisScie on okresla liczbe, ze w jakim moga byc¢, daje
pewna elastycznoS¢ w zmianie tej lokalizacji. Po paru latach funkcjonowania
systemu widzimy, gdzie one sa faktycznie wykorzystywane, gdzie sa przepelnione, a
gdzie sa niewykorzystywane i wtedy z jakiej$ lokalizacji moga znikna¢ w tym celu,
zeby pojawi¢ sie tam, gdzie faktycznie ta realna potrzeba wystepuje. I ostatnie
pytanie na temat odbioru odpadow bio. Kwestia czy w pojemnikach brazowych, czy
w odpowiednich workach. Na to sie skladaja tez dwa - mysle - ze aspekty. Jeden to
kwestia ciezaru tych odpadéw, w momencie, kiedy wprowadzaliSmy brazowe
pojemniki, firmy zajmujace sie odbiorem, zglaszaly bardzo wiele uwag, a propos
odcieku, ktory powoduje ciezar, ze nie wszystkie samochody byly nawet mozliwe do
tego, aby taki ciezar zaladowac. Wiec nie wyobrazam sobie, aby pracownicy takiej
okreslonej ciezkosci worki do samochodéw odbierali. Poza tym jest to kwestia na
pewno lepszego utrzymania porzadku i czystosci niz sktadowania tego w workach.

W. Dzikowski - Chcialbym wnies¢ taka uwage do informacji, ktéra Pani Prezydent
wnosi w postaci tej uchwaly. Natomiast z tymi dostepami do pojemnikow, to jest tak
zupelnie roznie. Prosze sobie wyobrazi¢ taka sytuacje, no akurat ja wystepuje,
mieszkam w budynku jednorodzinnym, gdzie szerokos¢ chodnika, to jest 1,20m.
Wystawienie jednego, czy dwoch pojemnikéw powoduje, ze zostaje tam 50, czy 70
cm wolnego przejscia. Jak ma przejS¢ matka z wozkiem, z dzieckiem, juz nie mowie,
ze bedzie miata wozek podwojny, czy cos, jest to niemozliwe. Firmy wywozowe
wykorzystuja ta sytuacje thumaczac w réznoraki sposob: a to, ze to od bramki, od
wejsScia, gdzie mozna wejS¢, ze to jest za daleko, no to sobie okreslili tak w
przypadku przynajmniej MPO Szczecin, ze to jest do 5, czy do 6 m. W niektorych
sytuacjach takie zdarzenia maja miejsce. Tam, gdzie buduja sie nowi mieszkancy, to
sobie od razu w plocie, w ktérym sobie buduja, robia takg wneke na ustawienie tego
pojemnika i to jakby nie sprawia zadnej trudnosci dla jednej i drugiej strony,
natomiast wszyscy ci, ktorzy pobudowali sie - a niektérzy majgq ptoty murowane, czy
wrecz betonowe - takiej mozliwosci dzisiaj nie maja, sa to ludzie, ktorzy juz tam
pokonczyli kilkadziesiat lat i nikt z nich nie zamierza przebudowywac swojej
nieruchomosci, czy swojego plotu dla wystawienia tego pojemnika i wiele razy, ja
sam osobiscie wielokrotnie prowadzilem rozmowe z prezesem MPO Szczecin, czy z
Dyrektorem MPO Szczecin na temat tej dyskusji. Ostatnio, nie wiem, 2, czy 3
tygodnie temu byly takie sytuacje. Chce tylko powiedzie¢, ze kazda sytuacja jest
inna i projekt uchwaly i my, jezeli podejmujemy jakakolwiek decyzje, czy
powinniSmy wiedzie¢ o tym, mie¢ uwage i przynajmniej jakie§ Pani Prezydent
przepisy wykonawcze, czy zalecenia dla naszych firm wywozowych, bo kazda
sytuacja jest inna.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - To prawda, ale w prywatnej posesji trudno
chyba, zeby pracownik firmy, ktéra wywozi $mieci si¢ gdzies tam krecil. Caly swiat
tak ma, ze prywatne posesje wystawiajg te Smieci i tyle.

A. Szotkowska — Zastepca Prezydenta Miasta Szczecin - OczywiScie, ze sa jakies
indywidualne sytuacje, kiedy faktycznie wystawienie tego pojemnika na waski
chodnik po pierwsze utrudnia ta komunikacje, natomiast to rozwigzanie, zapisy
okreslajace to rozwiazanie funkcjonuje duzy okres czasu, bo juz kilka lat i tak
naprawde wiele tych nieruchomosci, ktére pierwotnie nie bylo w te wydzielone
miejsca wyposazone, to to zrobito. Natomiast obawiam sie, Ze doprecyzowanie zmian
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- bo my dzisiaj nie mowimy o tej zmianie, tylko to dzisiaj funkcjonuje i te zmiany,
ktore tutaj sa nie dotykaja tej kwestii. Rozumiem, ze mielibySmy sie pochyli¢ nad
takimi zmianami. Mysle, ze dosy¢ trudno byloby doprecyzowac dla firmy wywozacej
i dla ich pracownikow, w jakim zakresie w obrebie prywatnych posesji moga sie
poruszac, aby ten pojemnik odebrac¢. Dzisiaj jest jasna sytuacja, wystawiony, badz
w parawanie, czy w wydzielonym miejscu musi zosta¢ odebrany. Natomiast
pozostawianie tych pojemnikéw na drogach dojazdowych do posesji, na terenie
dziatki blizej, dalej domu moze byc¢ dyskusyjne co do poruszania sie pracownikow
po tych obiektach.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 215/21

za— 18 przeciw - 11 wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin wiekszoscig glosow podjela uchwale zmieniajacg uchwale
w sprawie szczegOlowego sposobu izakresu Swiadczenia uslug w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania
tych odpadow, w zamian za uiszczona oplate za gospodarowanie odpadami
komunalnymi. Uchwata Nr XXXII/936/21 stanowi zalacznik nr 42 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

216/21 - wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi i ustalenia stawki tej oplaty, ustalenia stawki oplaty za
pojemnik oraz zwolnienia w czesSci z oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 43 do protokotu.

Komisja ds. Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly.

W imieniu Klubow glos zabrali:

M. Ussarz — w imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ - Szanowni Radni, ta
podwyzka oplat za Smieci, ktora tutaj Szanowna Koalicja Bezpartyjnych, Koalicja
Samorzadowcow i Koalicja Obywatelska chce wprowadzic, to jest zamach na kieszen
mieszkancow Szczecina. To juz jest, Prosze Panstwa, kolejny zamach. Juz co roku
te podwyzki sa wprowadzane. Czwarty raz postulujecie Panstwo, zeby ta podwyzke
przeglosowac. Juz podliczajac, to bedzie az o 135% drozej w porownaniu do roku
2018. I tutaj idealnie wida¢ jak wzrostowo te wszystkie podwyzki ida rok do roku i
teraz tak: dla przykladowej czteroosobowej rodziny, ktora zuzywa okolo 10m? - to i
tak takie minimum zaltozylem - porownujac 2018, a 2022 zaptaca okoto 53 zt. wiecej
przy zbiorce selektywnej, a nie selektywnej az 186 zl. bedzie obecnie. I tutaj
Szanowni Panstwo trzeba sobie zadac¢ pytanie. Spalarnia odpadéw, koszt budowy
700 000 000 zt. i jakie korzysci z tego mamy, Panie Prezydencie? Jakie korzysci,
jakie sa zyski, bo ptacimy tyle, co inne miasta. No niestety tak jest i tutaj prosze,
mozna porownac¢ do innych miast, ani Gdansk, ani Kielce, ani Wroclaw nie maja
jeszcze spalarni, ale planuja i majg nizsze koszty i ida zla droga mozna powiedziec,
bo po naszym przykladzie c6z z tego, ze wydaliSmy 700 000 000 zt. na spalarnie,
gdzie nie ma z tego efektow dla mieszkancow zadnych, a koszty ponosimy wszyscy. I
mam jeszcze pytanie takie: dlaczego CBA i co sie¢ dzieje teraz w spalarni, bo mamy
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doniesienia z mediow z dnia dzisiejszego i wczorajszego, ze CBA weszto do spalarni,
co sie tam dzieje, czy leci z nami pilot, czy kto§ to ogarnia? Dziekuje bardzo. A,
jeszcze jedno. Zapomniatem o wniosku formalnym ze wzgledu na to, ze w uchwale
jest brak zapisu zgodnie z nowelizacji ustawy z sierpnia 2021 roku, Ze oplata
naliczana od wody nie moze by¢ wyzsza niz 7,8 przecietnego miesiecznego dochodu
rozporzadzanego na 1 osobe ogélem na gospodarstwo domowe, czyli okoto 150 zt.,
brakuje tego zapisu. Skladam wniosek formalny o wycofanie do wnioskodawcy tej
uchwaly w celu wprowadzenia poprawek.

Przewodniczaca obrad zarzadzila glosowanie nad wnioskiem formalnym o
odeslanie projektu uchwaly do wnioskodawcy

za - 12 przeciw - 16 wstrzym. — 1
W wyniku powyzszego glosowania wniosek nie zostal przyjety.

M. Pawlicki — Przewodniczacy klubu radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ - wszystkie te
dane, ktore przedstawil przed chwila Radny Maciej Ussarz sa oczywiScie
prawidlowe. My tutaj styszeliSmy dzisiaj duzo. Tutaj nie ma co rozprawiac. W sferze
publicznej dyskutowaliSmy na temat podwyzek w wielu miejscach, dyskutowaliSmy
teraz tez na komisji. Jako Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci podtrzymujemy,
ze nie ma podwyzek zadnego z mediow, ktore byly, nawet tutaj padly, o tak
drastyczna, drakonska 132,5%. ZaczynaliSmy w tej kadencji, odpowiedzialnos¢ za te
podwyzki ponosi w 100% koalicja rzadzaca Platformy Obywatelskiej z
ugrupowaniem Bezpartyjnych, czy jakkolwiek teraz zmienila sie¢ nazwa,
przepraszam. To mamy trzy partie mozna powiedzie¢, ktore ponosza pelna
odpowiedzialnos¢ za podwyzki w kwocie 132,5% w tej kadencji dla zabudowy
wielorodzinnej, to jest od 4 zt do 9,30 i podwyzki w zabudowie jednorodzinnej z S0
do 105. Ja od jakiegos czasu obserwuje na konferencjach réznych politykow, ze
koalicja rzadzaca miastem stara sie uciekac, stara sie szukac¢ winnych, weszy
wszedzie ten zly, niedobry PiS stara sie podciaé¢, wszystko zle robi, tak, inflacja, jak
uslyszeliSmy dzisiaj, co jest niesamowite, polowe podwyzki w tej kadencji, tak, to
jest inflacja. Czyli rozumiem, ze jak podwyzki byto 132%, to inflacja, niektérzy moga
twierdzic, jest 260%. Sa to rzeczy niesamowite i ciezkie do podwazania. MieliSmy
tutaj przyklad przez ostatnich kilka dni doprowadzenia do pionu koalicjanta.
Pieknie to wszystko wygladalo, gdzie zdziwieni politycy Platformy i Bezpartyjnych na
audycji wybatuszali oczy, jak jeden z naszych Radnych, to byt Maciej, mowil, ze
szykuje sie podwyzka. Jedna z Radnych wspominala o tym, ze przeciez bylo
spotkanie z Panem Prezydentem i Pan Prezydent nic nie powiedzial na temat tych
podwyzek. Widac, jaka to jest Koalicja, o tym czesto mowiliSmy w mediach. To jest
kolejna podwyzka, Klub Radnych na pewno nie przylozy palca do tych podwyzek,
nie ma podwyzek mediow, a niektore sa, to sie dopiero zblizaja. Jeszcze regulatorzy
tych kwot nie ustalili, takze mowienie teraz, ze jakies ogromne drakonskie podwyzki
jest hipokryzja jednym slowem. No w skrocie, tak, na pewno zaraz dyskusja
wybrzmi, na pewno uslyszymy wiele rzeczy niezgodnych z prawda, na pewno
bedziemy musieli to wszystko prostowac. Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci
jest przeciwny tym podwyzkom i siegania glteboko do kieszeni mieszkancow.

L. Tyszler — Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska - Pozwole sobie
wyjS¢ na Srodek, bo Pan Radny Maciej mnie zainspirowal. Przy okazji moge
zobaczy¢, jak ta sala wyglada z tej strony, jeszcze nie miatem okazji, a takze mam
mozliwos¢ zdjecia maseczki, jak do Panstwa mowie. Widze, ze prawie wszyscy sa
zdyscyplinowani. Ja bede tego, Prosze Panstwa, pilnowatl z wielu powodow, nie bede
sie ttumaczyl, dobrze wiecie dlaczego. I mysle, ze robimy to dla wlasnego dobra.
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Szanowni Panstwo, ale do meritum. Ja oczywiscie moglbym mowic¢ tutaj bardzo
wiele i uprawia¢ polityke o tym, ze podwyzki, jakie juz nazywane sa drozyzna w
naszym kraju sa na niespotykana skale. Oczywiscie parafrazujac: rzadzi¢ trzeba
umiec, no jak ktos nie umie, to tak mu wychodzi, ze inflacja jest 6%, tak naprawde
juz poza jakakolwiek kontrola, zeby byla jasnos¢, powie to kazdy ekonomista. Juz
rzad nie jest w stanie nic zrobi¢ zeby ta inflacje zmniejszy¢, bedziemy mieli festiwal
podwyzek wynagrodzen, nastepne w styczniu od 1 stycznia. Jak Panstwo wiecie,
minimalne wynagrodzenie rosnie, zatem beda rosly ceny, bo przeciez, jezeli
producenci beda musieli zaptaci¢ wiecej pieniedzy, to podniosa ceny produktow i
tak dalej i tak dalej. My wszyscy bedziemy placic. Kwestia, czy rzad nadazy
produkowac pieniadze. Ja powiem tak, ze to, ze mySmy do wczoraj z Panem
Prezydentem jako Klub Radnych rozmawiali na ten temat, jak poradzi¢ sobie z ta
sytuacja, ktora wykreowal rzad Prawa i Sprawiedliwosci dotyczaca ogromnego
deficytu, jezeli chodzi o gospodarke odpadami, to jest blisko 10 000 000 zt. i jak to
zrobi¢, zeby nie placili za nia mieszkancy naszego miasta. StaraliSmy sie znalezc
najlepsze rozwigzanie i udalo sie nie podwyzsza¢ tej kwoty o 15 czy o 20%.
ZostaliSmy przy takiej minimalnej mozliwej do przyjecia przez nas jako Radnych,
przedstawicieli miasta podwyzce, ktora tak naprawde wynosi 5%. Robie to z
ogromnym zalem, zeby byla jasnos¢, bo nikt nie lubi - jak tutaj siedzimy wszyscy
Radni - m6éwic¢ o tym, Ze trzeba cos podwyzszy¢, ale niestety, Prosze Panstwa, to nie
my wymyslamy ustawy, to nie my kreujemy polityke rzadu w kwestiach chociazby
tutaj Smieci. Co sie dzieje widzimy wszyscy. Ja z ubolewaniem spogladam na
dzisiejsza sytuacje, jaka ma miejsce w Brukseli, jak btaznia sie nasi politycy, jaki
wstyd przynosi Premier tego rzadu, ale trudno. JesteSmy tu w Szczecinie, musimy
sobie radzi¢ z ta sytuacja i indolencja. Jeszcze raz podkresle: robimy, co mozemy,
zeby ten rzad nie wywrocil budzetu gminy do gory nogami. Czy damy sobie rade?
Nie wiem, to jest kwestia, jak tutaj padalo, jak mocno i jak agresywnie beda
podcinane nam nogi i czy bedziemy mieli jakiekolwiek wsparcie czy tylko
przeszkadzanie. Na tej sali, tak mi sie wydaje, siedza ludzie, ktorzy sa
zainteresowani tym, zeby Szczecin rozwijal sie jak najlepiej. Juz niedlugo bedziemy
uchwalali budzet na przyszly rok i wtedy dopiero sie okaze o jakich pieniadzach
mowimy, jakich pieniedzy nam zabraknie i z jakimi wielkimi problemami, przy
ktorych ta piecioztotowa podwyzka wywozu $mieci dla domkow jednorodzinnych
bedzie niczym, kiedy zobaczymy, do czego doprowadza witadza tak fatalnie
prowadzona i nie szanujaca swoich obywateli.

M. Zylik — Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Samorzadowa Szczecin - Ja nie
jako polityk, tylko jako mieszkaniec miasta Szczecina powiem i troche sie
ustosunkuje do glosu Radnych z PiS-u, bo zabolala mnie w taka informacja
powtarzana w kotko, 132, 132, 132, nie wiem czy Panstwo wiecie co znaczy procent
oczywiscie, tak. Ale dopiero teraz Pan Przewodniczacy Tyszler uswiadomil, mam
nadzieje wszystkim, ktorzy nie czytali uchwaty, ze méwimy o 5% podwyzki, bo tak to
wyglada i mysle, ze to byloby takie normalne sformulowanie, ze ta podwyzka wynosi
5%, ale jezeli Pan Ussarz nie wie, jak wyglada caly system zagospodarowania
odpadami, to ja mysle, Zze Pani Przewodniczaca Balicka powinna zrobi¢ taka komisje
wyjazdowa, zebySmy przejechali od domu, czyli tam, gdzie jest odbior odpadow i
cala sciezke az do utylizacji, albo gdzies do skladowania i wtedy by ci Panowie, czy
Radni PiS wiedzieli, ile trzeba wtozy¢ w to pracy. Pan Przewodniczacy Pawlicki mowi:
"zadnych podwyzek", ale jak ja jade po paliwo, no to te podwyzki widze. Mysle, Ze te
Smieci odbierane od mieszkancow tez sa przewozone. I mysle, Zze wzrost paliwa no
koniecznie musi by¢ brany - tak, pltace, ja juz nie bede wymienial, bo to wszyscy
wiedza, wszyscy, ktorzy funkcjonuja tutaj w Szczecinie wiedza, o co chodzi. Takze
taka narracja, takie sformutowania, jak hipokryzja itd. mysle, ze to nie w tym
kierunku.
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M. Ussarz — ad vocem - Szanowny Panie Przewodniczacy Zylik, dobrze, by byto, zeby
panscy Radni wiedzieli o tym, ze byly takie... tydzien temu zostala uchwala
wprowadzona we wtorek, a Pani Przewodniczaca Komisji ds. Komunalnych nie
wiedziala nawet o tym nic. Wiec nie wiem kto od kogo powinien sie uczy¢ o
sprawach komunalnych.

W dyskusii glos zabrali:

E. Longiewska-Wijas - Mialam nie zabiera¢ glosu, ale z inspiracji Pana
Przewodniczacego Koalicji Obywatelskiej jednak czuje, ze musze, bo wyglada na to,
ze i Koalicja Samorzadowa i Platforma Obywatelska krytykujecie Panstwo partie
rzadzaca na szczeblu krajowym za podwyzki, za stosunek do lokalnych
spotecznosci, ale odnosze wrazenie, ze jak przychodzi co do czego, to naprawde
Panstwa zachowanie nie rézni si¢ niczym od postepowania naszego rzadu, bo ja
naprawde duzo przegadalam z mieszkancami po ostatnim wystapieniu w mediach
we wtorek, gdy podczas programu w Szczecinie dowiedzieliSmy sie wlasnie o tej
wrzuconej uchwale o podwyzkach i reakcja jest jedna. Jak szaleje inflacja, jak rzad
Polskim bLadem wprowadza rézne podwyzki, jak w niewyobrazalnym tempie rosna
ceny paliwa, ceny energetyki, a za tym wszystkie inne koszty wzrastaja. Na te
sytuacje, ktora tak dotyka naszych mieszkancow, mieszkancéw Szczecina, reakcja
Samorzadu naprawde nie moze by¢ podnoszenie podatkow, podnoszenie optat. Ja
odnosze wrazenie, ze i jedni i drudzy tutaj zbyt tatwo, zbyt szybko siegaja Panstwo
do kieszeni obywateli, podnoszac te oplaty. Jestem czlonkinia Komisji Budzetu i
stwierdzam, Ze nie zostala podjeta zadna proba, aby przejrze¢ budzet i zeby
zweryfikowac¢ wydatki pod katem ich racjonalnosci, zeby sprébowac, tak jak catkiem
niedawno, przerzucic¢ ten koszt na Samorzad, nie siegajac do kieszeni mieszkancow,
a jest bardzo wiele pozycji, z ktorych Pan Prezydent moglby zrezygnowac. Ja
polecam Panstwu przejrzenie rejestru umow, jak latwo z budzetu miasta wyplywaja
pieniadze. Naprawde nie uczyniono zadnego wysitku, dlatego uznaje te decyzje za
zbyt latwa, zbyt szybka i naprawde nieprzyjazna dla mieszkancow Szczecina. Nie
bede wchodzi¢ w merytoryczne niuanse, przejrzalam wszystkie Komisje,
przestuchatlam, nie uczynilisScie Panstwo naprawde najmniejszego wysitku, zeby
sprobowac przerzucic ten koszt na budzet miasta.

K. Romianowski - Szanowna Pani Przewodniczaca, Panie Prezydencie. Juz koalicja
rzadzaca w naszym miescie od 2018 roku przyzwyczaita nas szczecinian do tego, ze
podwyzki w wielu sferach naszego zycia hulaja po naszym miescie niczym wiatr po
polu, =zaczynajac od chociazby podwyzki wody, podwyzki strefy platnego
parkowania, podwyzki optat za Arkonke i kolejnej podwyzki za wywo6z odpadow. Ja
tutaj dzisiaj styszalem, ze podwyzka jest o 5%. Nie wiem, czy mnie pamiec¢ nie myli,
ale jeszcze w ubieglym roku doktadnie w grudniu ubiegtego roku kwota za wywoz
odpadow byta 7 zt 50 gr. Od 1 stycznia planuje sie kwote 9,30, to jest chyba 24% w
przypadku domow wielorodzinnych. W przypadku domoéow jednorodzinnych kwota
podniosta sie w przeciagu roku o 11,7%. OczywiScie nic nas nie powinno dziwic¢, bo
przeciez wspolrzadzi miastem Koalicja Obywatelska, ktéra jak przypomne, jak
rzadzita w kraju, stosowala mase podwyzek, mase podatkéw, chociazby wzrost VAT-
u, chociazby podatki na ubrania dla dzieci, czy chociazby wlasnie podwyzka akcyzy
na paliwo. Dzisiaj nas to nie powinno dziwi¢, ale jako Radni i jako mieszkancy
jesteSmy oburzeni tym faktem, Zze po raz kolejny drenuje si¢ kieszen mieszkancow
Szczecina i generalnie w zamian za to nie daje sie praktycznie nic. No bo co sie
wydarzylo takiego od momentu, kiedy podwyzszono strefe ptatnego parkowania?
Miata byc¢ rotacja, miato byc¢ lepiej, no jest gorzej, bo zostaly nawet zlikwidowane
autobusy pospieszne na Prawobrzeze, co jest kompletnie niezrozumiala sytuacja dla
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nas, jako dla mieszkancow Prawobrzeza, bo ja rowniez jestem mieszkancem
Prawobrzeza. Trzeba jechac¢ hulajnoga, bo rowerow miejskich tez nie ma Szanowni
Panstwo, co tez jest taka chyba ignorancja ze strony wladz miasta do mieszkancow
Szczecina. Ubolewamy nad tym, zZe tak miasto nasze jest zarzadzane przez
koalicjantow, przez Pana Prezydenta. Jak ktoS nie umie rzadzic¢, faktycznie moze
niech umie, tak jak powiedzial Pan Przewodniczacy Lukasz Tyszler, bo wszystko do
tego niestety sie sprowadza. Nie poprzemy oczywiscie tych podwyzek, jesteSmy
absolutnie przeciw, co juz i Pan Przewodniczacy Marcin Pawlicki powiedzial i
pozostali Radni naszego Klubu.

P. Stowik - Musze przyznaé, ze, wystuchujac tych przed chwila komentarzy, czy to
Radnych bedacych w Klubie, czy niemajacych swego klubu. Mam wrazenie, ze
Radni maja chyba swiadomo$¢ o Swiecie na poziomie 4-latka. Szczecin nie jest
wyjety spoza panstwa polskiego, Szczecin funkcjonuje w panstwie polskim.
JestesSmy zalezni, to jest system naczyn poltaczonych, jesli na poziomie calego kraju
szaleja podwyzki, podwyzszane sa wszelkie mozliwe podatki, nakladane nowe. Do
tego mamy horrendalnie wysoka inflacje, najwyzsza od 20 lat, juz to dzi§ moéwitem,
najwyzsza od 20 lat inflacje. To nie moze by¢ tak, ze miasto Szczecin jest poza tym
systemem podwyzek, poza systemem inflacji i zyje na takich samych zasadach,
jakie mialy miejsce np. 4 lata temu. Nie jesteSmy spoza tego wykluczeni, to wplywa
rowniez na nas, na funkcjonowanie nas, jako kazdego mieszkanca, a rowniez nas,
jako Samorzadu. Styszymy dzisiaj o jakichs horrendalnych podwyzkach, no nie
wiem, wydaje mi sie, ze tluste koty w PiS, chyba 50 gr na metrze szeSciennym nie
beda nazwac horrendalnymi podwyzkami, przypominam, ze to jest 50 gr na metrze
szeSciennym. Jeden mieszkaniec zuzywa Srednio 3m3, czyli méwimy o podwyzce,
1,50 miesiecznie. To jest naprawde kwota minimalna. Kwota, o ktéra staraliSmy sie,
zeby byta tak niska, bo zaproponowane na poczatku podwyzki byly odrobine
wicksze, ale staraliSmy sie znalez¢ jakis§ kompromis, zeby naprawde jak najmniej
siegnac¢ do tej kieszeni, ale nie ma wyjscia, bo albo siegniemy po te 1,50zi., albo
siegniemy w innej formie podatkow, czyli tego, co wplywa do budzetu i zmniejszymy
naklady inwestycyjne. MusieliSmy podjac ta trudna decyzje, za chwile, jako wszyscy
Radni bedziemy glosowac i poprzemy, badz nie, ale to tez kwestia odpowiedzialnosci
i tego przed jakimi wyborami stoimy obecnie w czasach szalejacej inflacji. Ja mam
pytanie do Radnego Ussarza, bo zobaczyliSmy, szybko te slajdy przelecialy, a diabet
tkwi szczegolach. Jak sie porownuje metry szescienne do metrow kwadratowych, to
po pierwsze, moze wytlumaczy nam, jak on to wyliczyl, bo poréwnywal metry
szeScienne do metrow kwadratowych mieszkania, pokazujac oplaty, jesli chodzi o
Szczecin, Wroclaw i Gdansk, jesli dobrze pamietam - to ciekawe wyliczenia. Tez
pokazywal nam daty i to jak sie zwiekszaly te optaty. To ja dam przyklad, bo stawka
4 zt za metr szeScienny byla ustanowiona w roku 2015, czyli sporo lat temu i w
roku 2015 Srednia cena paliwa byla na poziomie 4,92 zt. W roku 2019 na poziomie
5,01 zt. W tej chwili cena paliwa jest w okolicach 6,10 zl, czy to nie ma wplywu wg
Panstwa? Czy jestesScie takimi ignorantami ekonomicznymi, ze chcecie powiedziec,
ze podwyzki chociazby cen paliw nie majg wplywu na podwyzke Swiadczonych
ustug? Nie mowie o tym jak jest teraz i jak bylo w roku 2015. To wszystko sa
podwyzki, tylko jeden fragment tego, co sktada si¢ na podwyzki, na inflacje, a mamy
mase, setki, jak nie tysigce innych czynnikéw wplywajacych na to, plus dziesiatki
podatkow, ktore zostaly podwyzszone, badz nalozone. Stad dzisiejsza uchwala i tak,
mam nadzieje, ze na tym poprzestaniemy, ale zobaczymy, co rzady Prawa i
Sprawiedliwosci przyniosa w najblizszych miesiacach.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - Dziekuje bardzo, niemniej bardzo prosze

Panstwa, zebyscie w swoich wypowiedziach powstrzymywali sie od poréwnan, ktore
moga gdzies godzi¢ w czyjes dobre imie. Bardzo Panstwa o to prosze. Kochani - o
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tych czterolatkow albo tluste koty. Drodzy Panstwo, ja rozumiem, ze partie
polityczne zaraz musza pouprawiac¢ te manipulacje i wydaje im sie, ze ten odbiorca,
mieszkaniec Szczecina nie wie o co chodzi. Wie, o co chodzi, jest swiadom, ze
podnosimy teraz o te pare groszy oplaty i bedziemy je dalej podnosic, jesli bedzie w
ten sposob postepowac nadal wzrost cen, paliwa chocby, tak, czy tych innych
najwazniejszych. No od paliwa zaczyna sie wszystko, takze juz, jakby, dajcie spokoj
tej manipulacji, méwmy racjonalnie do mieszkanca i wytlumaczmy mu, ze to nie
jest przeciez cheé¢ ugodzenia kogokolwiek, jakiegokolwiek mieszkanca, czy
drenowania jego kieszeni, tylko to jest chec¢ takiego spiecia naszego budzetu, zeby
miasto moglo zdrowo funkcjonowac. To jest wielka odpowiedzialnoS¢, my wszyscy
bierzemy za to odpowiedzialnos¢. Jako mieszkancy, a juz jako Radni to nawet sie
nie mowi, ale to tyle, co chcialam dodac¢, bo juz widze, ze ad vocem i zaczniecie tutaj
boksowanie i odbijanie tego ping-ponga, a tu chodzi o to, abySmy racjonalnie
pomysleli nad projektem uchwatly i sie w drodze glosowania wypowiedzieli, a nie
dokuczali sobie politycznie.

M. Ussarz — ad vocem - Szanowny Panie Radny, gdyby zamiast tych smieszkéw na
temat podwyzek, bo mieszkancom nie bedzie Smiesznie, jak te podwyzki po kieszeni
odczuja, skupiltby sie Pan na danych, to wiedzialby Pan, Ze na ostatnim slajdzie byto
porownanie oplat z innymi miastami i sg rézne formy naliczania. Od wody, od
metrow kwadratowych i od ilosci os6b i bylo napisane wyraznie, ze koszt oplaty za
wywoz $mieci dla rodziny czteroosobowej, zuzycie wody szacowane na 10 m?®
mieszkanie - przykladowo 75 m? - i tak i w Gdansku jest od metrow kwadratowych
mieszkania, w Kielcach od osoby, a Wroclaw od metrow kwadratowych mieszkania
takze. I moze by byto lepiej wybrac te forme i byloby tanie;j.

A. Kurzawa - Odnosze nieodparte wrazenie, ze Radnym Koalicji Obywatelskiej, kiedy
brakuje argumentéw, to zaczynaja obrazac. I tutaj chcialabym tez sie odnies¢ do
stow Przewodniczacego ,Rzadzi¢ trzeba umiec¢”, no to wiec warto bra¢ przyklad z
Rzadu Zjednoczonej Prawicy. W 2015 roku minimalne wynagrodzenie bylo 1750 zt
brutto, od 2022 roku 3000 zt brutto. Komentowane sa tylko wypowiedzi Radnych
Prawa i Sprawiedliwosci, ze mowia nie na temat. Kiedy mowia inni radni mowia o
tym, ze wiaza sie¢ te tematy z dzisiejszymi podwyzkami. Pani réwniez mowi o inflacji,
o cenach paliwa, ja Pani powiem, ze w 2014 roku ceny paliw byly zblizone do
dzisiejszych, natomiast minimalne wynagrodzenie bylo duzo mniejsze niz dzisiaj.
Takze argument Pani tez jest nieuzasadniony. Tych argumentéw jest wiecej,
poniewaz Pan Prezydent czesto mowi, ze podwyzki sa spowodowane uszczupleniem
dochodéw miasta i to przez rzad, oczywiscie, Prawa i Sprawiedliwosci, ktory tak zle
dziata dla samorzadow, chociaz 8 000 000 000 wiecej bedzie dla samorzadow z
Polskiego Ladu. I teraz przypomne tak: z PIT i CIT w 2015 i 2021 roku wiecej
wplywu do kasy miasta bylo o 44%, czyli za czaséw rzadu Prawa i Sprawiedliwosci.
Z PIT i CIT w 2011 do 2015 roku wiecej wplywu z CIT i z PIT bylo 18%, czyli za
rzadéw Platformy Obywatelskiej. I teraz jesli chodzi o kolejny argument, kiedy
rozmawiamy o podwyzkach za wywo0z Smieci, czesto styszeliSmy, Ze musi sie tutaj
budzet bilansowac. I tutaj cytat dyrektora Pawla Adamczyka: "To przez bledne
przepisy koszty gospodarki odpadami musza w tak duzym zakresie ponosic¢
mieszkancy. Zgodnie z prawem system musi sie bilansowaé, a dochody maja
zapewni¢ mieszkancy. Jednak ten zly rzad Prawa i Sprawiedliwosci wprowadzil
zmiany do ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach i tutaj dat
mozliwos¢ Radom gmin, aby postanowi¢ w drodze uchwaly o pokryciu czesci
kosztow, gospodarowania odpadami komunalnymi 2z dochodéw wlasnych
niepochodzacych z pobranej oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.”.
Takze te argumenty, ktore Panstwo zwykle podawaliscie to hipokryzja.
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U. Panka - Pani Przewodniczaca, Szanowni Panstwo, Szanowni Mieszkancy, bo
wiem, ze wiekszoS¢ jest zainteresowana tym, nad czym procedujemy dzisiaj.
Chciatabym taki jasny, czytelny przekaz skierowaé¢ do Panstwa. W 2008 roku
Polska, Europa i Swiat przechodzit wielki kryzys i odnoszenie jakichkolwiek danych
do tamtego czasu jest po prostu zwykla manipulacja, tak, jak Szanowni Panstwo,
jezeli chcemy znalez¢é dowdd i szukamy roznych danych statystycznych z réznych
okresow, to mozemy sobie nagia¢ kazda teorie, kazda tutaj zalozona teze. Licze wiec,
Szanowni Panstwo, na wasza madros¢, bo kazdy z nas wie, ze jezeli w 2014 roku za
barytke ptacono 140 dolarow, to wtedy byla cena benzyny, dajmy na to, okolto 6 zt.
Dzisiaj za ta sama barylke placimy 80 dolaréw i caly czas utrzymujemy cene
powyzej 6 zl. Na pytanie Premiera, czy Wicepremiera do konca tego roku, Pana
Prezesa Kaczynskiego, odpowiada do Polakow - tym rowniez do nas - "Prosze
Panstwa, my nie obnizymy akcyzy, bo nam sa potrzebne dochody na realizacje
naszych zadan" wiec Prosze Panstwa, mieszkancy Szczecina przeciez nie potrzeba
nam wiele wyobrazni do tego, zeby sobie powiedziec¢: przyjedzie samochod do mnie
pod dom, czy pod moj blok i musi odebra¢ Smieci, trzeba opltaci¢ pracownika,
ktoremu dano minimalng pensje, powiedziano: ty samorzadzie sobie radz. Benzyna
jest drozsza i jest pytanie, skad wzia¢ te pieniadze? Prawo i Sprawiedliwosc
ograniczylo dochody samorzadow, w tym Samorzadu Szczecina o polowe. I mam
nadzieje, ze Pan, Panie Prezydencie - zwracam sie do Prezydenta Piotra Krzystka -
spréobuje nam odpowiedzie¢ na pytanie: jakie koszty ponosi, zeby to wybrzmialto?
Nie wchodzi¢ w szczegoly, tylko jakie koszty ponosi miasto za wywoz Smieci, a ile z
tych kosztow pokrywa Samorzad i ile z tych kosztéw pokrywa mieszkaniec, czy my
mieszkancy? I Prosze Panstwa, to jest tak, ze wiadomo bylo, Ze nie mogliSmy
zarabia¢ na tym wywozie, to co zrobilo Prawo i Sprawiedliwo$s¢? Mowi: to wy
samorzadowcy mozecie ze swoich dochodéw pokry¢ koszty. To z czego my mamy
wziaé pieniadze na reformy, jesli chodzi o dzialanie w obszarze edukacji, dlaczego
mamy takie niewielkie pieniadze na kulture, wiec Prosze Panstwa, jeszcze raz
powtorze, jezeli sie wycigga tylko jeden klocek i chce sie tutaj udowodnic¢, no to do
niczego dobrego to nie prowadzi. Pan Prezydent tych pieniedzy sobie do kieszeni nie
zabiera i na pewno chcemy, zeby miasto sie rozwijalo, a mieszkancom zylo sie
dostatniej i to moze zrobic tylko poprzez swoje decyzje rzad. Zostawi¢ nam pieniadze
z PIT-0w, bo to sa pieniadze naszych mieszkancow i na edukacje, niech
przynajmniej pokryje koszty etatowe nauczycieli, a my pokryjemy koszty utrzymania
budynkow i pracownikow administracji.

D. Matecki - Odniose sie najpierw do tego, co méwil Pan Przewodniczacy Tyszler, ze
rzad Prawa i Sprawiedliwosci rzadzi zle i ro$nie inflacja, to cytaty z mediéw, ktore w
duzej mierze naleza tez do kapitatu niemieckiego: "Inflacja w strefie euro najwyzsza
od 2008 roku, najwyzszy jej poziom odnotowano w Estonii i na Litwie. Wsrod
duzych gospodarek na pierwszym miejscu znalazly sie Niemcy". Kolejny artykul:
"Inflacja w Niemczech przekroczyla poziom 4%, to najwyzsza warto$s¢ od 1993 roku",
bardzo mocna krytyka Panstwa, ktore no jako partia chyba jestescie bardzo
zaprzyjaznieni z tym panstwem. Kolejny artykul "W Stanach Zjednoczonych
zanotowano wlasnie najgorszy odczyt inflacji od 2008 roku". Kolejny "Najnowszy
odczyt z USA mowi o wzroscie cen w tempie 5,4%". Faktycznie, zgadzam sie, ze
akurat teraz w Stanach Zjednoczonych moze wladze przejeta opcja, ktéra nie do
konca dobrze rzadzi krajem, ale ze Pan tego typu sprawy krytykuje. Pan
Przewodniczacy mowil o tym, ze rzady Prawa i SprawiedliwosSci by¢ moze sie
niedhugo skoncza. Ot6z nie, nie skonicza sie z cala pewnoscia, a wy jeszcze dlugo nie
porzadzicie. I teraz przejdzmy do podwyzek. Oplaty za Smieci, oplaty za ztobki,
optaty za podatek od nieruchomosci, najdrozszy parking chyba w Polsce, potezne,
drastyczne optaty za parkowanie, bo o tym przeciez nikt, mam nadzieje
przynajmniej, ze nikt nie zapomina i wspomniano tez: galopujace ceny energii, czy
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ceny za ogrzewanie. Przyjmijmy jeszcze kolejne pakiety klimatyczne autorstwa
Europejskiej Partii Ludowej, do ktorej Platforma Obywatelska nalezy, pozamykajmy
kolejne kopalnie i badzmy wlasciwie uzaleznieni od tego, co nam przysle firma m.in.
firma E.ON, z ktéra nasze miasto wspaniale wspolpracuje, ktora dofinansowuje
firme E.ON, ktora niedlugo moze pociagnie rosyjski gaz poprzez Nord Stream,
niedlugo bedzie otwarcie prosto do Szczecina i bedziemy mogli sie ogrzewac tanio,
by¢ moze rosyjskim gazem, dzieki rowniez temu, ze Panstwo, jako Koalicja
Bezpartyjnych i Koalicji Obywatelskiej wspieraliScie te firmy pieniedzmi
pochodzacymi od podatnikéw ze Szczecina. Pani Panka wspomniata o tym, ze
dochod miasta przez rzad spadl o potowe. Bardzo chetnie zobacze tego typu
statystyki. Powiedziala Pani rowniez, ze rzad ma zostawi¢ pieniadze z PIT-6w, bo to
pieniadze naszych mieszkancow i tak dzieki dzialaniom naszego rzadu zostawiamy
te pieniadze mieszkancom, ktorzy w tej chwili do 26. roku zycia sa w ich
kieszeniach, wydaja je na co chca. O 1% obnizyliSmy ten PIT, o 1% wiecej maja w
swoich kieszeniach mieszkancy, nie budzet miasta, ktory bedzie wydawac¢ po 50 000
na malowanie muréw np. przez jedna z Radnych, czy niedlugo tez osoby, ktore
pracuja na emeryturze, rowniez tego PIT-u nie beda ptaci¢. Réwniez zostana te
pienigdze w budzetach tych seniorow akurat i oni je z cala pewnoscia lepiej
wydadza niz np. ten samorzad przy obecnej wtadzy, ktora mam nadzieje niedtugo
sie zmieni.

L. Kadlubowski - Ja pokrotce postaram sie odnies¢ do kilku kwestii. Tutaj po
pierwsze chcialbym sprostowac to, co Pan Radny Matecki powiedzial. Z pewnoscia
nikt nie jest z nas zwolennikiem tego, zeby zwiekszac¢ podatek dochodowy od oséb
fizycznych, ale jesteSmy zwolennikami tego, zeby zwiekszac¢ udzial podatku PIT w
dochodach gminy, czyli wiecej srodkow, zeby trafialo bezposrednio do samorzadow,
a nie do budzetu panstwa. I tutaj mysle, ze Pani Ula tez miata to na mysli w swoim
wystapieniu. Juz przechodzac stricte do dzisiaj procedowanej uchwaly, rzeczywiscie
jest tak, jak powiedziala Pani Radna Agnieszka Kurzawa, ze tak naprawde w tym
roku zmienily sie przepisy i rzeczywiscie nie musi sie¢ bilansowa¢ kwota
uzyskiwanych dochodéw z poniesionymi wydatkami, aczkolwiek gdzie§ te Srodki
trzeba znalez¢. My szacujemy, ze te 140 000 000 zi., ktore bedzie nas kosztowatl
system, chcemy zebra¢ bezposrednio od oséb, ktore wytwarzaja te odpady. Nikt tak
naprawde na tej sali dzisiaj nie powiedzial, Ze my generujemy coraz wiecej Smieci i
glownie z tego powodu sa podyktowane te podwyzki, bo iloS¢ zbieranych odpadow
jest coraz wyzsza. Jezeli chodzi o same podwyzki, to ten system - ja uwazam, ze
powinien sie bilansowac - i tutaj jest tak naprawde tatwe rozwiazanie, zeby te srodki
obnizy¢. Jest to ustawa o rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta, ktéra tak
naprawde rzad Prawa i Sprawiedliwosci nie potrafi podjac juz od 6, czy wiecej lat,
kiedy rzadza, a jedynie przedstawia projekty w nieskonczonos¢, ktore i tak nie
odpowiadaja realnemu zapotrzebowaniu, bo propozycje na poziomie 2 zl. za
kilogram odpadow opakowan, to sa zdecydowanie zbyt niskie koszty dla
producentow, a nawet, jezeli przyjmiemy taki niski wskaznik, jezeli chodzi o ta
ustawe, to i tak jesteSmy w stanie obnizyC dzisiejsze koszty o okolo 5%. Jezeli
przyjmiemy zdecydowanie wyzszy i racjonalniejszy przelicznik, jezeli chodzi o
rozszerzong odpowiedzialnos¢ producenta, to my jesteSmy w stanie obnizy¢ koszty
funkcjonowania naszego systemu tak naprawde o 14 000 000-20 000 000 zi. i w
ten sposob zgodnie z ustawa, bo my nie mozemy zarabia¢ na systemie gospodarki
odpadami, jesteSmy w stanie najszybciej i w najlatwiejszy sposob obnizy¢ koszty
funkcjonowania systemu i optaty dla kazdego mieszkanca. Jezeli ta ustawa wejdzie
w zycie w koncu, to wtedy pierwszag rzecz, ktéra zrobimy, to beda obnizone optaty za
gospodarowanie odpadami. I chyba tak naprawde jest to jedyne mozliwe rozwiazanie
i jezeli Radni Prawa i Sprawiedliwosci tez tak uwazaja, ze warto jest obnizac, to
mozemy na najblizsza sesje przygotowac wspolny apel do rzadu o to, zeby prace nad
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wlasnie rozszerzona odpowiedzialnoscia producentow przyspieszyly. Wiem, ze sag
tutaj przedstawiciele Prawa i Sprawiedliwosci, ktorzy maja bardzo dobry kontakt z
przedstawicielami naszych Poslow, Parlamentarzystow i to jest najwlasciwsze
rozwiazanie. My dzisiaj nie wymyslimy sposobu, Zeby obnizy¢ system, chociaz Pani
Radna Kurzawa wskazuje, zebySmy inaczej odbierali pojemniki od domkow
jednorodzinnych, ale to tak naprawde tylko i wylacznie utrudni ten system i
spowoduje wzrost kosztow funkcjonowania systemu. Jedynym rozwiazaniem, tak
jak juz mowie, jest rozwiazanie dotyczace zmiany przepisow ustawowych, czyli
wprowadzenie tej rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta. I to pozwoli nam, tak
naprawde, obnizenie kosztow funkcjonowania systemu calego o okoto 20 000 000
z}., jezeli rzeczywiscie ten projekt ustawy zostanie przygotowany we wlasciwy
sposob.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad - Bardzo dziekuje i przypominam, ze my
obradujemy nad wyborem metody ustalania oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, a popatrzcie, ile kwestii omowiliSmy. Wiem, ze to sie wszystko taczy z
polityka krajowa, ale sprowadzam Panstwa na ziemie. | mam nadzieje, ze Pan
Radny Maciej Ussarz bedzie juz trzymatl sie Scisle tematu.

M. Ussarz - Pani Radna Urszulo Panka, bardzo ladnie Pani cytowata politykow
krajowych, a ja chcialbym zacytowa¢ Pania Radna z wypowiedzi ostatnich:
"MieliSmy spotkanie z Panem Prezydentem w piatek i ja o takiej uchwale nic nie
wiem. O podwyzkach, jesli chodzi o wyw6z Smieci dla mieszkancéw rowniez nie.
Mysle, ze my jako klub... ja osobiscie na pewno nie popre tego, jako klub rowniez".
Dziekuje za uwage, licze, ze Panstwo dotrzymaja stowa.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad - I zwykle wycial Pan z kontekstu.

U. Panka - ad vocem - Jeszcze raz powtorze, by¢ moze nie zostalam zrozumiana.
Prosze Panstwa, ja nie traktuje tych propozycji, ktore sa w tej uchwale jako
podwyzke, my po prostu... Prosze Panstwa, jeszcze raz powtorze, wzrosty ceny
benzyny, ktora jest potrzebna do wywozu, wzrosly ceny wynagrodzen. Sadze, ze Pan
Prezydent, o tym moéwit Przewodniczacy naszego klubu, bardzo sie¢ zastanawiatl i
minimalnie wprowadza regulacje tego, co rzad Prawa i Sprawiedliwosci robi. Ja nie
traktuje tego jako podwyzki. My jako Samorzad nie mamy prawa zarabiac¢ na tej
uchwale. My mozemy dotozy¢, pod warunkiem, powtorze, ze Panstwo opracujecie -
tutaj propozycja Pana Przewodniczacego Lukasza Kadlubowskiego - dobra ustawe,
badz zostawicie nam dochody z PIT-u.

D. Brzozowska - Dyrektor Wydzialu Podatkow i Optat Lokalnych - Przepraszam, ze
poprositam o glos, natomiast czulam sie w obowigzku wyjasni¢, odpowiedzie¢ na
zarzut Pana Radnego Ussarza. Ot6z godzine temu procedowana byla uchwata w
sprawie deklaracji $mieciowych i Pan Ussarz sam stwierdzil, ze zapis jeden jest
niezrozumialy. Ja rowniez stwierdzilam podczas Komisji, ze mysle, Ze z tym nie do
konnca zrozumialym przepisem, zapisem deklaracji na pewno wspolnoty sobie
poradza, ale coz, odniose sie tylko i wylacznie do tego wniosku, ktéry co prawda nie
przeszedl, ale w uchwale tej o stawkach o wyborze metody nie musi by¢ podana
gorna granica oplaty w kwocie 149,68 zi. Dlaczego? Dlatego, ze nie jest to ani
metoda, ani stawka. Jest to suma, natomiast kazdy mieszkaniec, zeby obliczy¢ i
moc placi¢ za Smieci musi zlozy¢ deklaracje, a w tej deklaracji jest ograniczenie
wprowadzone. Jako przyktad, niejako przeciwny, podam, ze w uchwale o metodzie i
stawce réwniez nie ma maksymalnych stawek za pojemniki, nie ma maksymalnych
stawek za wode, dlatego, ze to sa stawki proponowane przez gmine. No i w sumie z
mojej strony to tyle.
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A. Szotkowska - Zastepca Prezydenta Miasta Szczecin - Postaram sie szybko i
merytorycznie odnies¢ do kwestii, ktore tu padly. Jezeli chodzi o koszty, to po
pierwsze chcialbym wyjasni¢, co sie sklada na stawke. Jak oglaszamy przetarg na
odbior odpadow, wykonawcy czyli firmy, ktore staja maja mozliwos¢ zlozenia oferty
wylacznie na odbior, badz odbior i zagospodarowanie. I tu sie odnosze do spalarni,
czy ta spalarnia za 700 000 000 zt., czy ona nam daje efekt? Daje nam taki efekt, ze
wybieramy w wiekszosci sam odbior i zagospodarowanie przez spalarnie, co jest o
wiele tanszym rozwiazaniem, niz gdybySmy wybrali opcje odbior i zagospodarowanie
przez te firmy, ktore skladaly oferte w dostepie. I to jest ten pierwszy element, ktory
chcieliSmy wyjasni¢. Byl tutaj pokazywany wzrost stawki optat w okresie ostatnich
4 lat. Prosze Panstwa, stawka oplaty od 2003 r. do 2018 r. wynosita 4 zt., nie byla
zmieniana przez ten okres. Pozniej faktycznie nastapit wzrost. Natomiast poza ta
stawka, ktora nie jest oderwana od pozostalych elementéow wypadatoby natozy¢ na
to rowniez w okresie tych lat jak wzrosly koszty i jak wzrosta przede wszystkim
odbierana masa. Dlatego, ze w 2013 r. startowaliSmy z masa 51.000, ale to byto za
niepelny okres, wiec od 2014 r. 100.000 i dzisiaj 130.000 odbieranej masy i trend
jest caly czas wzrostowy. Wiec koszty w tym okresie od 50.000.000 w 2014 r. do
140.000.000. I teraz nalezaloby tez jeszcze powiedzie¢, co w okresie tych lat zadzialo
sie z systemem i z regulacjami, co tez juz kiedys Panstwu wyjasnialiSmy. W latach
jeszcze 2014-2015 tona odebranych frakcji segregowanych byla zupelnie w innej
cenie. Dzisiaj za ta cene musimy doptaca¢ od S00 do 1000 zt i to jest tez trend
wzrostowy. Jezeli nasza spalarnia w okresie funkcjonowania wlasciwie utrzymuje
stala stawke, nie zostala zwiekszona dla gminy Miasto Szczecin, czyli tam, gdzie
frakcje ida z powierzenia. To, co wprowadzono, moéwiliScie Panstwo tutaj o
bilansowaniu sie systemu. Tez wspominatam Panstwu, ze gmina, ktora przejeta to
zadanie na siebie, przeciez wczesniej byl to system, ktéry byl regulowany pomiedzy
podmiotami prywatnymi i zarzadcami i w ramach umoéw zostala zawierana cena, i
ten system sie wtedy musial bilansowac, bo po prostu odbiorca pokrywal koszty
firmy, ktora wykonuje ustuge. Dzisiaj gmina jest tylko jakby posrednikiem w tym
zadaniu. Faktycznie, ustawa z sierpnia tego roku dala mozliwos¢ gminom
doplacania i nie musi sie ten system bilansowac¢. Natomiast powiedzmy sobie
szczerze, prosze Panstwa, ze on sie w ogoéle nie bilansuje, bo w okresie 2013 r. do
2020 r. z prognoza 2021 do systemu dolozyliSmy 58.000.000 zit., wiec sierpien
generalnie usankcjonowat tylko nasze - tak naprawde - dzialania, ale w ekonomii
nic nie zmienil. Ta zmian zmienila to, ze ograniczenie 150 zl. na lokal powoduje
rowniez utrate przychodow, gdzie wstepnie nie mozemy do kornca tego oszacowac,
poniewaz to bedzie w deklaracjach, ktore beda sktadane, ale na bazie danych, ktore
posiadamy od wybranych zarzadcow, beda to na pewno kwoty milionowe, powyzej
2.000.000 zl. Jest to rowniez uszczerbek tutaj tych dochodow. Juz ostatnia rzecz.
Prosze Panstwa, moéwimy tak: koszty, ktore - tak jak mowitam - wzrosly z
50.000.000 do 140.000.000 tego roku, skladaja sie z dwoch parametrow, o ktorych
mowilam - masa i stawka. No stawka nie jest oderwana od rzeczywistosci, mozemy
tutaj dyskutowac i sprzeczac sig¢, ale generalnie wszystko to, co sie dzieje, wplywa
na kalkulacje firm, ceny pradu, paliwa, inflacji minimalnych i takie stawki potozyli.
Przetarg rozstrzygnat sie o 7% wiecej, proponowana przez nas zmiana tutaj stawki
dotyczy 5%. Pozostale koszty i tak beda w budzecie miejskim, to znaczy, ze i tak
bedziemy musieli je pokry¢ i ta kwota 58.000.000 zl. zapewne salda ujemnego
zapewne wzrosnie. Jezeli chodzi o mase, ktora jest drugim, jakby, skladnikiem,
ktory wplywa na generalny koszt - prosze Panstwa, ustawa jasno mowi o
odpowiedzialnosci i zagospodarowania odpadéw u zrodla powstawania. Bez
ustawowych zmian, ktore tez tutaj mowilam, czyli zbudowania odpowiedzialnosci
wytworcow, producentow za opakowania, mamy minimalne szanse, jako Samorzad,
wplywania na koszty i na stawke odbioru odpadow.
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P. Krzystek — Prezydent Miasta Szczecin - Bardzo dziekuje, Pani Przewodniczaca.
Musze powiedzie¢, ze z uwagg przystuchuje sie tej dyskusji, nietatwej, bo temat jest
rzeczywisScie trudny. Jest trudny dla nas, jako samorzadowcow, jest trudny dla
mieszkancow, poniewaz dotyka kolejnej sfery, ktora bedzie objeta podniesieniem
kosztow. Chce powiedzie¢, ze budzet miasta Szczecina, to nie jest worek
nieograniczony z pieniedzmi, tylko na budzet, jak Panstwo doskonale wiedza,
sktadaja sie przede wszystkim kwoty, ktére otrzymujemy od panstwa na konkretne
zadania i jakas pula naszych dochodow wlasnych. I rzeczywiscie do tej pory wiele
tych zadan bylo pokrywanych z dochodow miasta, ktoére rosly proporcjonalnie do
wzrostu gospodarczego w kraju. Zawsze tak byto do roku 1990, ze jezeli mieliSmy
wzrost gospodarczy na poziomie 4-5%, to rosty tez dochody budzetu miasta i mozna
bylo wowczas pokrywac szereg wydatkow, czy dokladac¢ do szeregu zadan. Tak bylo
z oSwiata, przypomne Panstwu, mltodsi tego nie pamietaja, ale gdy Samorzad Miasta
Szczecina, jako pilotaz przejmowal oSwiate, to oSwiata byla pokrywana z budzetu
panstwa w 100%. Potem dopiero zaczeliSmy dokladac¢ srodki z budzetu. Dzis
jestesmy w takiej sytuacji, ze subwencja oswiatowa nie pokrywa nawet kosztéw
wynagrodzen nauczycieli, nie mowiac o innych wydatkach i nie wynika z faktu, ze
my sobie z tym nie radzimy, tylko z faktu, Zze regulacje dotyczace plac, siatki,
godzin, i tak dalej, decyduje o tym ustawodawca. Tych mozliwosci pokrywania
deficytu na réznego rodzaju ustugach my w przyszlosci mie¢ nie bedziemy, bo tak
jak powiedzialem, rosta gospodarka, rost PIT, od przyszlego roku tego juz nie bedzie.
PIT bedzie ustalony na kwote stala, wyplacang w 1/12 kazdego miesiaca i chce
powiedzie¢, ze w przysztym roku bedzie to kwota nizsza od tej, ktora otrzymamy w
tym roku. W tym roku planujemy okoto 697 000 000 zt. z PIT-u, w przysztym roku -
mamy juz to na piSmie - dostaniemy 613 000 000 zit. A 613 z cala pewnoscig jest to
kwota mniejsza niz 697, wiec nasze mozliwosci pokrywania dodatkowych zadan, czy
dodatkowych deficytow w przyszlym roku znacznie zmaleja i to sa fakty. To jest fakt,
z ta matematyka trudno dyskutowac. Oczywiscie w tym roku otrzymamy
jednorazowa subwencje w kwocie 100 800 000 zi. Tez juz informacje w tej sprawie
otrzymalisSmy, ktora zlagodzi nam w znacznej czesci skutki na rok 2022, ale nie
rozwigze problemu roku '23, '24, '25 i kolejnych lat, dlatego ta decyzja byla taka
trudna i tak dlugo dyskutowana. Tutaj ja rozumiem intencje Pani Radnej Urszuli
Panki, ktora rzeczywiscie mogla tak spojrze¢ na temat tej nowej stawki, dlatego ze
ta stawka jest w rzeczywistoSci nizsza od inflacji, bo przypomne, Ze inflacja wg
danych rzadowych, to jest rok do roku 5,9%, ten wzrost jest na poziomie 5,2%
stawek i jest i tak nizszy od kwoty wzrostu wynikajacego z tego co sie¢ pojawilo w
przetargu na wywoz odpadow, bo przypomne, ze ceny naszych kontrahentow
wzrosty o 7%, wiec podnosimy o 5,2%, wzrost jest o 7%. Co to oznacza? To oznacza,
ze na pewno ten system w przysztym roku sie nie zbilansuje i z budzetu miasta, tak
jak w tym roku juz dokladamy 9 000 000 zit. Panstwa decyzja, bedziemy musieli
dotozy¢ w przysztym roku. Przy czym w tym roku mamy z czego dotozy¢, bo PIT jest
nieco wyzszy od planowanego, w przyszlym roku tej sytuacji nie bedzie, wiec
bedziemy musieli sobie poradzi¢, tnac inne wydatki. Pytanie, czy jest dobrze
zabierac z bonu opiekunczego, czy jest dobrze zabierac¢ z funduszy przeznaczonych
na szczecinska oswiate? No to sa te dylematy przed ktorymi bedziemy stawali.
Miasto nie ma emitenta biletow Narodowego Banku Polskiego, nie jest emitentem
biletéw Narodowego Banku Polskiego, a zatem nie jest w stanie pokrywaé swoich
wydatkow z dodruku, bo wiecie Panstwo, Zze na to jest monopol panstwa i to
panstwo moze z tego w jakiS sposob korzystac. Zreszta chce powiedziec¢, ze
slyszalem wiele wypowiedzi, ze wlasnie m.in. panstwo juz dalo ulge w postaci PIT-u
i nie moze da¢ w postaci akcyzy, bo potrzebne sa na wydatki panstwa. Chce
powiedziec, ze podatek PIT w ponad 50% jest dochodem samorzadow. Tylko w 50%,
niespelna 50% stanowi dochéd budzetu panstwa. Malo tego, kazde 1000 zt
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pozostawiony - i slusznie - pozostawiony w rekach mieszkancéw oznacza, ze w
sklepie zostawia 23% VAT, czyli z tych 500 zt, z 1000 opuszczonego kazdemu
mieszkancowi, tak, 500 zt zaptaci samorzad, z tych 500 zt do panstwa i tak wréci
230 zl mniej wiecej, bo bedzie to stawka VAT-u. Stad wiemy, dlaczego panstwo
niechetnie rezygnuje z VAT-u i z akcyzy, bo to jest glowne zrodto dochodu panstwa i
my nie kwestionujemy rozstrzygnie¢ nowego tadu w zakresie ulg podatkowych, jesli
panstwo na to sta¢. Natomiast kwestionujemy rzecz jedna: to, ze my tez jesteSmy
elementem sprawowania administracji publicznej w Polsce. Malo tego, zalatwiamy
tysiace spraw mieszkancow. Rzad nie zatatwia nawet 10% bezposrednich tematow, z
ktorymi przychodza do nas mieszkancy. Dlatego, Zze to mieszkaniec, wstajac rano z
t6zka, odkreca kran, leci z niego woda i ta wode dostarcza miejska spotka. Jak
dotyka kaloryferéow zima, to grzeje miejska spoétka. Jak wychodzi na ulice, na
chodnik, to jest to chodnik miejski. Jesli swieci lampa, ta lampa jest zwykle - do
lamp jeszcze za chwile wroce - to zwykle jest to lampa miejska. Jak wsiada do
autobusu, to jest autobus komunikacji miejskiej. Jak dziecko idzie do szkoly, to
idzie do szkoly, ktora prowadzi miasto. Jak idzie ktos do teatru, na basen, to tez sa
to instytucje miasta i na koncu spotykamy sie 1 listopada na Cmentarzu
Centralnym, ktory tez jest miejski. Wiec jak Panstwo widzicie, jesteSmy z
mieszkancem na kazdym etapie jego zycia i my musimy ponosi¢ te wydatki, a te
wydatki rosna, tak jak stusznie Panstwo Radni zauwazyli, w ostatnich latach placa
minimalna wzrosta z 1733 zi., w przysztym roku do 3010 zl. Co to oznacza? Ze
musza wzrosnacé ushlugi swiadczone przez mieszkancéw, czy tych pracownikow, bo
to jest oczywiste, tak? Jezeli pracownikowi wyplacamy zamiast 1700 zt - i shusznie -
3000 zt., to musi to kosztowac, ale tez ten mieszkaniec partycypuje w kosztach, w
kosztach funkcjonowania i te pieniadze sie nie biora, prosze Panstwa znikad.
Ostatnio rozmawialiSmy o wzrostach wlasnie cen paliwa i nosnikéw energii roznego
rodzaju. Chce Panstwu powiedzie¢, ze polski gaz wydobywany w okolicach
Poznania, czyli nie z rosyjskiego rurociagu pochodzacy, tylko wydobywany z
polskich zrédel, przypomne, ze Polska okoto 30% zasobéw gazu ma z wlasnych
zrodetl, wzrost dla gminy Tarnowo Podgorne o 170% rok do roku. Czy wzrosty koszty
o 170%? Nie. Jak ttumaczy to dostawca gazu w gminie Tarnowo Podgérne? Bo ceny
na rynkach swiatowych wzrosty, a wiec musza wzrosna¢ zyski tez i firmy, ktéra
wydobywa ten gaz z polskich zl6z. No i teraz jak sie ma zachowaé¢ gmina, ktora
dostala 170% podwyzke ceny gazu? Musi podnieS¢ ceny swiadczonych ustug, na
ktore ten gaz sie sklada. My na szczesScie mamy zdywersyfikowane zrodla ogrzewcze,
bo mamy - i tutaj chce powiedzie¢, ze glowne zasilanie idzie z grupy PGE, wiec nie
mowmy o tym, ze miejska spétka podnosi cene, bo to jest pochodna ceny za ktéra
dostarcza nam energie panstwowa spotka, Polska Grupa Energetyczna. I oczywiscie
my rozumiemy to, ze ceny PGE tez rosna, tylko nie mozna wprowadza¢ demagogii,
ze w stawce, ktora trafi do mieszkancow, to jest jakis nie wiadomo niebotyczny zysk
miejskiej firmy. Glownym skladnikiem - w kazdym rachunku to widac¢ - jest zrodio,
to ciepto, ktore jest dostarczane przede wszystkim od tego dostawcy. Ta cena
oczywiscie jest troszeczke w Szczecinie nizsza z tego powodu, ze mamy wilasnie
spalarnie, ktora to spalarnia dostarcza pewien istotny fragment energii cieplnej dla
budzetu miasta, wiec warto o tych elementach wszystkich pamietac. I ostatnia
rzecz, ktora chcialem na koniec sobie zostawi¢. Prosze Panstwa, tutaj na slajdach
ogladalismy, ze o 135% od 2014 roku wzrosly ceny odpadoéw. Pani Prezydent, Ania
Szotkowska tutaj wytlumaczyla - przy zdrobnieniach zostaniemy - wythumaczyta jak
to sie ksztaltuje w kosztach, wiec chce Panstwu powiedzie¢, ze jest taka znana
panstwowa firma energetyczna, ktora dostarcza prad w Szczecinie. I chce Panstwu
powiedzie¢, ze w tym samym okresie, kiedy Smieci wzrosty o 135%, to cena pradu
dla miasta Szczecina wzrosta o 199%, czyli tak naprawde z 163 zt do 488 zl, rok do
roku 77,6%. By¢ moze na sali sa osoby, ktore na to pytanie z rowna dynamika
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odpowiedza, jak opowiadaly na temat podwyzek cen za odbiér odpadow w
Szczecinie.

M. Pawlicki - Chcialbym sprostowac jakby niescistos¢ wypowiedzi Pana Prezydenta.
Faktycznie podwyzka - sprawdzilem to przed chwila w internecie - 170% to jest w
miejscowosci Tarnowo Podgorne, tylko, ze tam nie jest PGE wilascicielem tylko
spotka G.EN GAZ. I to jest grupa HANDLEN, ktérej wlascicielem jest spotka VNG
Erdgascommerz GmbH, czyli to jest spotka niemiecka. Odnoszac to jakby do
naszych realiow i spotki E.ON, z ktorag miasto wchodzilto, to, ze tak powiem, fajny
kierunek mamy podwyzkowy tez w zakresie ciepla. Takze nieprawdag jest do konca
to, ze firma PGE podwyzszala, to jest niemiecka spoétka.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 216/21

za— 18 przeciw - 11 wstrzym. — O

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia gloséw podjela uchwale w sprawie wyboru
metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi i ustalenia
stawki tej oplaty, ustalenia stawki oplaty za pojemnik oraz zwolnienia w czesci
z oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Uchwala Nr XXXII/937/21
stanowi zatacznik nr 44 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

218/21 - wyrazenia zgody na zlozenie wniosku o udzielenie wsparcia ze
Srodkow Rzadowego Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa na sfinansowanie
objecia udzialow w Szczeciiskim Towarzystwie Budownictwa Spolecznego

Spoélce z ograniczona odpowiedzialnoscia

Projekt uchwatly stanowi zatacznik nr 45 do protokotu.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 218/21

za—29 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody
na zlozenie wniosku o udzielenie wsparcia ze Srodkow Rzadowego Funduszu
Rozwoju Mieszkalnictwa na sfinansowanie objecia wudzialow w Szczecinskim
Towarzystwie Budownictwa Spotecznego Spoélice z ograniczona odpowiedzialnoscia.
Uchwata Nr XXXII/938/21 stanowi zatacznik nr 46 do protokotu.

Przystagpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

217/21 - nadania nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (gen. Mieczystawa
Boruty-Spiechowicza)

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 47 do protokotu.

Komisja ds. Kultury i Promocji pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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M. Przepiera — Zastepca Prezydenta Miasta Szczecin - Poniewaz musze przyznac, ze
interesuje sie gazem, to chcialem powiedzie¢, ze tamten gaz dostarcza grupa PGNiG
i glownym czynnikiem wzrostu tej ceny byl wzrost cen PGNiG.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 217/21

za — 27 przeciw - O wstrzym. — 2

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjela uchwale w sprawie nadania
nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (gen. Mieczystawa Boruty-Spiechowicza).
Uchwata Nr XXXII/939/21 stanowi zatacznik nr 48 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

219/21 - nadania nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (ul. Wawrzynowa)

Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 49 do protokotu.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 219/21

za — 22 przeciw - 1 wstrzym. - 6

Rada Miasta Szczecin wiekszoscia glosow podjela uchwale w sprawie nadania
nazwy urzedowej ulicy w Szczecinie (ul. Wawrzynowa). Uchwata Nr XXXII/940/21
stanowi zatacznik nr S0 do protokotu.

Przystgpiono do rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie:

220/21 - zmieniajaca uchwale w sprawie powolania komisji stalych Rady
Miasta Szczecin oraz ich skladéow osobowych

Prezentacji przedlozonego projektu wuchwaly dokonala Renata Lazewska -
Przewodniczaca Rady Miasta. Projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 51 do protokotu.

W zwiazku 2z brakiem glosow w dyskusji Przewodniczaca obrad zarzadzila
glosowanie nad projektem uchwaly nr 220/21

za—28 przeciw - O wstrzym. - O

Rada Miasta Szczecin jednoglosnie podjeta uchwale zmieniajaca uchwate w sprawie
powotania komisji stalych Rady Miasta Szczecin oraz ich skladow osobowych.
Uchwala Nr XXXI[/941/21 stanowi zalacznik nr 52 do protokotu.

Przystgpiono do realizacji 5 punktu porzqdku obrad.:

5. Informacja na temat osSwiadczen majatkowych zlozonych przez: radnych

Rady Miasta Szczecin, Zastepcow Prezydenta Miasta, Sekretarza Miasta,
Skarbnika Miasta, kierownikow jednostek organizacyjnych Miasta, osoby
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zarzadzajace i czlonkow organu zarzadzajacego osobami prawnymi Miasta,
osoby wydajace decyzje administracyjne w imieniu Prezydenta Miasta.

Informacja na temat osSwiadczen majatkowych zlozonych przez: radnych Rady
Miasta Szczecin, Zastepcow Prezydenta Miasta, Sekretarza Miasta, Skarbnika
Miasta, kierownikow jednostek organizacyjnych Miasta, osoby zarzadzajace i
cztonkéw organu zarzadzajacego osobami prawnymi Miasta, osoby wydajace decyzje
administracyjne w imieniu Prezydenta Miasta stanowia zalaczniki nr 53 i 54 do
protokotu.

Pytan i uwag nie zgloszono.

Przystgpiono do realizacji 6 punktu porzqdku obrad.:

6. Informacja o stanie realizacji zadan o$Swiatowych za rok szkolny

2020/2021.

Informacja o stanie realizacji zadan oswiatowych za rok szkolny 2020/2021 stanowi
zalacznik nr 55 do protokotu.

Pytan i uwag nie zgloszono.

Przystgpiono do realizacji 7 punktu porzqdku obrad.:

7. Sprawozdanie z wykonania planu finansowego za I pélrocze 2021 roku
samorzadowych instytucji kultury.

Sprawozdanie z wykonania planu finansowego za I polrocze 2021 roku
samorzadowych instytucji kultury stanowi zatacznik nr 56 do protokotu.

Pytan i uwag nie zgloszono.

Przystagpiono do realizacji 8 punktu porzadku obrad:

8. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na nie.

Wykaz interpelacji i zapytan radnych zgloszonych na sesji Rady Miasta oraz w
okresie miedzysesyjnym stanowi zalgcznik nr 57 do protokotu.

D. Matecki - Jest to prosba w sumie od mieszkancow, ktérzy sa w radach osiedli. I
podobno w tej sprawie juz kilku Radnych probowalo interweniowa¢ z marnym
skutkiem. Prosba jest taka, zeby kazdy Radny osiedla, ktory jest chetny mogl
zalozy¢ swojego maila do kontaktu z mieszkancami, poniewaz dzisiaj te osoby
musza uzywac swoich prywatnych skrzynek mailowych, co jak wiemy z sytuacji
ogoblnopolskiej, czasami nie jest dobrym pomyslem w kwestii bezpieczenistwa. To jest
po prostu kwestia bezpieczenstwa, zeby kazdy Radny mogl zalozyC sobie taka
skrzynke i za posrednictwem, tak jak Radni Miejscy, za posrednictwem jakiegos
systemu moégt korespondowac z mieszkancami naszego miasta.

M. Pawlicki - W ramach interpelacji, jakby, dwie interpelacje. Jedna interpelacja,
oczywiscie od mieszkancow obydwie, dotyczaca odbioru odpadéw plynnych
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kierowana do Pana Prezydenta. Doszly do mnie wlasnie takie niepokojace sytuacje
w sprawie wywozu odpadéw plynnych. Dostalem zgloszenie, ze bezodplywowe
zbiorniki, do ktérych odprowadzane sa Scieki 2z domowych urzadzen
kanalizacyjnych sa przepelnione, a mieszkancy sa pozostawieni sami sobie z tym
problemem. Problem jest w Miejskim Przedsiebiorstwie Oczyszczania i ich
kuriozalnym tlumaczeniu, przewodnim argumentem jest brak pracownikéw w
firmie, mieszkancy sa traktowani karygodnie i sa rozgoryczeni. Mieszkaniec opisat
mi konkretna sytuacje, gdzie zglosit prosbe firmie, spotce komunalnej o interwencje
- dzialka przy ulicy Piaskowej - wywoz mial nastapi¢, mial zbiornik zajety w 3/4
objetosci. Niestety, ale mieszkaniec otrzymal informacje, ze firma nie ma mocy
przerobowej, Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania, wiec zostal poproszony o
poszukanie sobie gdzie indziej. Pomimo przyjecia zgloszenia przez caly miesiac firma
nie miala czasu podjechac¢. W zwiazku z powyzszym prosze o interwencje, podjecie
dziatan, ktore pilnie rozwiaza opisany problem i zapobiegna takim dalszym
sytuacjom. Dziwi mnie fakt w dobie jakby obcinania tego budzetu, moéwienia, ze
dzieki rzadowi Prawa i Sprawiedliwosci jest tak strasznie zle, ten rzad Prawa i
Sprawiedliwosci wszedzie z lodowki wyskakuje i krzywdzi wszystkich i robi takie zle
rzeczy bardzo, co styszeliSmy tutaj dzisiaj, no spoéltka, ktéra komunalna, nie chcaca
zarobi¢ na zleceniach od mieszkancow, to jest dla nas, dla mnie karygodna sprawa
takie zlecenia powinny by¢ realizowane, spotka nie robi tego za darmo. Powinna
odbierac te Scieki plynne jak najszybciej. Kolejna interpelacja to jest tak. Troszeczke
moze niewygodny temat zaczne, ale wywolany do odpowiedzi tutaj z tym gazem, tak,
ta niemiecka spoétka podwyzszyla bardzo brzydko te koszty. Wymienie taki problem.
Przyznam szczerze, ze trzy razy interpelowalem do Prezydenta w tej sprawie.
Prezydent Szczecina zrobil taki news, zaraz powiem, o co chodzi, tak, ja sobie to
zapisatem, chodzi o $mietnisko przy nabrzezu Wieleckim. Niby drobna sprawa, tak,
ale od wielu miesiecy Pan Prezydent nie potrafi sobie poradzi¢ z tym problemem,
probowal, ale zaraz powiem, jaka jest kwintesencja tego. Sprawe poruszalem trzy
razy, interpelacje pisalem. Za pierwszym razem dostalem odpowiedz, ze za aktualny
stan odpowiada gloéwnie niewlasciwe zachowanie czesci mieszkancow, ktorzy
podrzucaja rézne gabaryty w to miejsce, no temat si¢ urwal. Sprawa byla
niemozliwa, zaniepokojony takim zapytaniem wystalem jeszcze druga interpelacje,
inaczej uzasadnilem, troszeczke pojechalem zrobi¢ zdjecia. To bylo zimg. Na ta
druga odpowiedz dostalem juz bardzo pozytywna, za ktora dziekuje, pierwsza nie.
Ale w miedzyczasie pojawil sie news, jakby moze zainspirowany moimi dzialaniami,
a moze nie zainspirowany, to ciezko powiedzie¢, tak? Pan Prezydent taka fajna
historie tutaj nam opowiedzial przez internet, ze "Noc zarwana, ale bywaja takie
momenty, wczoraj poéznym wieczorem sygnal od jednego z mieszkancow, dziekuje,
Panie Jacku", no taka emocjonalna, ze sam prawie kliknatem, Ze lubie, ale tego nie
zrobilem z racji, ze to byla moja sprawa. Tak wygladalo, ale Panie Prezydencie, za
szybko, jeszcze dokoncze, jeszcze chwile. Ja rozumiem, rozumiem. Taka byla
sytuacja, Pan Prezydent w nocy, nie §piac wkroczyl do akcji, posprzatane zostalo.
Wszyscy byli zachwyceni, w internecie setki lajkéw lecialy? Z tym, ze to bylo w
czerwcu, dwa miesigce temu. Pan Prezydent wie, do czego zmierzam, ale spokojnie,
bo widze, ze sie juz wierci niecierpliwie, chce zobaczy¢, jak ten stan na dzien
dzisiejszy po dwoch miesiacach od reakcji wyglada. Stan na dzien dzisiejszy wyglada
dosy¢ zalosnie. To jest po interwencji. Ja ponownie jakby kieruje tg interwencje, no
w miejscu, w ktorym nie wypada. Miejsce, w ktorym Pan Prezydent dwa miesiace
temu tak dumnie z Panem Jackiem w porozumieniu w nocy wykonywat telefony do
shuzb porzadkowych, a tak to kilka dni temu miejsce wyglada zawalone, Zze
rowerzysci maja problem zeby sie zmiesci¢. Smieci sie od jakiego$§ czasu - i to taki
mieszkaniec jest, ktory jest skrupulatny, tutaj wysyta mi te zdjecia - no tak wyglada
to miejsce, Panie Prezydencie, gdzie byla Pana interwencja. OczywisScie, napisze
interpelacje, poprosze, a czy przyjemna, czy nieprzyjemna, ale wypadaloby w
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miejscach, w ktorych Pan Prezydent dokonuje interwencji, to zeby chociaz nasze
ukochane stuzby miejskie ogarnely tematy. To wszystko.

K. Romianowski - Zapytanie, w zasadzie interpelacja odnosnie ulicy Szybowcowe;].
W zwiazku z prosbami mieszkancow ulicy Szybowcowej zwracam sie z taka prosba
do Pana Prezydenta o utworzenie przejscia dla pieszych w ciggu ulicy Szybowcowe;.
Juz z podobna interpelacja zwracalem si¢ w marcu tego roku, niestety byla
odpowiedz odmowna na ta interpelacje, ale niestety dwa tygodnie temu doszlo tam
do wypadku na tej ulicy, do wypadku z udzialem dziecka. Wiec mysle, ze w 100%
zasadne jest, zeby tam to przejsScie jednak powstalo. Sprawa tez nabrata rumiencow,
jezeli chodzi o media szczecinskie i nie dalej, jak wczoraj zostalo zaprezentowane
oswiadczenie jednego z pracownikow Urzedu Miasta, ktory stwierdzil, ze generalnie
sprawa sie nie zajmie, bo sprawa jest polityczna z uwagi na to, ze zajal sie tym
Radny Rady Miasta. To jest generalnie dla mnie skandal, bo bezpieczenstwo,
szczegolnie dzieci, czy pieszych na drodze nie ma barw politycznych i tutaj apeluje
do Pana Prezydenta o rozeznanie tego tematu i oczywiscie o utworzenie tego
przejscia dla pieszych w ciagu ulicy Szybowcowe;j.

E. Longiewska-Wijas - Prosze Panstwa, Panie Prezydencie, w minionym tygodniu na
fasadzie budynku przy Niemierzynskiej 7 pojawila sie ta tablica upamietniajaca fakt
zamieszkania tam pospolitego mordercy, ktéry przeszedt do historii Szczecina jako
Rzeznik z Niebuszewa. W ramach jakiejS niezdrowej fascynacji drastycznosciami
usilowano zrobi¢ z niego postac¢ pozytywna, wrecz atrakcje turystyczna. Mysle, ze
wszyscy sie zgadzamy co do tego, ze to bylo dzialanie gleboko niemoralne i ja mam
tez taka nadzieje, ze Pan Prezydent podziela to zdanie. Niesatysfakcjonujaca byla
dla mnie wypowiedz rzeczniczki Pana Prezydenta, ktora w mediach ze wzruszeniem
ramion przekazata, ze do Urzedu Miasta nikt takiego wniosku o zawieszenie tablicy
upamietniajacej posta¢ Rzeznika z Niebuszewa nie zlozyl, nikt z Urzedem Miasta nie
konsultowal zawieszenia tej tablicy i co istotne jeszcze, ze zarzadca obiektu nie jest
miejski. Dlatego zwracam sie do Pana Prezydenta, aby poinformowal Pan Prezydent
samorzadowych, ale tez prywatnych zarzadcéw nieruchomosci, zarzadcoéw wspolnot
mieszkaniowych, jakas droga oficjalnej korespondencji - moze by¢ w wersji
elektronicznej, zeby nie generowac kosztow - o, no wlasnie, o wylacznych
kompetencjach Rady Miasta i Prezydenta odnosnie wyrazania zgody na
umieszczanie pomnikow i tablic upamietniajacych w przestrzeni publicznej miasta.
Bardzo prosze o wskazanie stosownych trybow, drukow, ktore sa zawieszone na
stronie BIP-u, ktore pozwalaja legalnie wznieS¢ pomnik albo wtasnie zawiesi¢ taka
tablice upamietniajagca i niedopuszczanie przede wszystkim i przeciwdzialanie
samowolnym aktom w tej sprawie i bardzo prosilabym o przekazanie do mojej
wiadomosci tresci skierowanej do wyzej wskazanych podmiotow, bo Panie
Prezydencie, nieprzypadkowo kwestia spolecznej pamieci zajmuja sie nie tylko
socjolodzy i historycy, ale rowniez rzady i samorzady, dlatego ze wieszanie takich
tablic w przestrzeni miasta wchodzi w zakres polityki pamieci, ktora jest domena w
naszym przypadku samorzadna. Ja mysle, ze w Szczecinie jest naprawde wielu
ludzi swietnych ludzi, ktorzy uczynili wiele dobra, ktéorych nalezy upamietniac i nie
nalezy dawac przyzwolenia i wzruszeniem ramion zbywac, ze nikt z miastem tego
nie konsultowal. Dziekuje serdecznie i sktadam to w trybie interpelacji.

R. Lewandowski - Prosze Panstwa, ja chcialem powiedzie¢c na wstepie tak, ze z
przyczyn niezawinionych przez Urzad Miasta swego czasu programem dotyczacym
wyposazenia, urzadzenia sportowe i rekreacyjne nie zostalo objete przedszkole nr
13. Ja w tej sprawie zwracalem sie juz w roku ubieglym i takze w tym roku. I moje
pytanie - interpelacja jest nie do Pana Prezydenta, ale do Komisji Edukacji - 2.
czerwca tego roku zwrocilem sie do Komisji Edukacji z wnioskiem o rozpatrzenie tej
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sprawy o wyposazenie w urzadzenia rekreacyjne przedszkola nr 13, pod petycja
podpisali sie wszyscy rodzice, dzieci z tego przedszkola. Aktualnie sami sie ztozyli i
pewne urzadzenia tam zainstalowali. I mam pytanie: dlaczego od 2. czerwca Komisja
ds. Edukacji nie zajmuje sie ta sprawa, chociaz jest to podstawowym obowiazkiem
kazdej komisji.

R. Lazewska — Przewodniczaca obrad przypomniata, ze adresatem interpelacji jest
zawsze Prezydent Miasta, a nie komisje.

Wiecej interpelacji i zapytan nie zgloszono.

Odpowiedzi na zgloszone zapytania i interpelacje zostana udzielone radnym na
pismie.

Przystagpiono do realizacji punktu 9 porzadku obrad:

9. Wolne wnioski i sprawy wniesione.

Nie wniesiono.

Przystagpiono do realizacji punktu 10 porzadku obrad:

10. Zamkniecie obrad.

R. Lazewska - Przewodniczaca obrad poinformowata, ze porzadek obrad XXXII sesji
zostal wyczerpany i oswiadczyla, ze zamyka XXXII zwyczajna sesje Rady Miasta
Szczecin.

Przewodniczaca obrad

Renata Lazewska
Protokotowala:

Marta Klimek

Edyta Sowinska

58



