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Szczecin, dnia /7 lipca 2013r.
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DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt. 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2013r., poz. 267) oraz art. 8 pkt 1 ustawy z dnia
5 lipca 1990r. Prawo o zgromadzeniach (tekst jednolity Dz. U. z 2013r., poz. 594 z pézniejszymi
zmianami), po rozpatrzeniu odwotania wniesionego przez Polskie Stowarzyszenie . Patriotyczne -
~Kontra® 2000” z siedziba w Szczecinie — reprezentowane przez Pana Daniela Zazule od decyzji

Prezydenta Miasta Szczecin znak' BOI-1.5310.62.2013.RS z dnia 10 lipca 2013r. zakazujacej
oorganizatorowi — Panu Danielowi Zazuli zorganizowania w dniu 3 sierpnia 2013r. w Szczecinie,

na terenie Walow Chrobrego zgromadzenia publicznego w celu publicznego poinformowania

uczestnikéw zlotu zeglarzy, ze Adolf Hitler, Hermann Goering, Wilhelm Frick oraz zbrodniarze .
- wykonujacy rozkazy Jozefa Stalina to Honorowi Obywatele Szczecina.

orzekam

utrzymaé w mocy decyzje Organu I instancji.

UZASADNIENIE .

Pan Daniel Zazula przewodniczacy Polskiego Stowarzyszenia Patriotycznego ,.Kontra’ 2000”
z siedzibg w Szczecinie w dniu 08 lipca 2013r. zawiadomit organ gminy o zamiarze zorganizowania ‘
w dniu 3 sierpnia 2013r. zgromadzenia, ktérego celem ma by¢ publiczne poinformowanie uczestnikow V
zlotu zeglarzy, ze Adolf Hitler, H. Géring, W. Frick oraz zbrodniarze wykonujacy rozkazy Jézefa o
Stalina to Honorowi Obywatele Szczecina. W trakcie zgromadzenia przewidziano rozwiniecie
1 prezentacje transparentu z napisem w jezyku angielskim: »Adolf Hitler Honorowy Obywatel
Szczecina wita zeglarzy”. , D ; Ll ;
- Prezydent Miasta Szczecin zakazat organizatorowi zorganizowania zgromadzenia publicznego

uznajac, ze celem w/w zgromadzenia jest poinformowanie w trakcie trwania imprezy finatu regat

zaglowcow ,, The Tall Ships Races 2013 wszystkich os6b uczestniczacych w tym wydarzeniw

0 posiadanym przez Adolfa Hitlera i innych osobach hanrOWyym‘ obywatelstwie Szczecina oraz -
‘przywitanie gosci w ich imieniu. L ‘ |

Organ gminy wskazal, ze dziatanie takie jest niedopuszczalne w $wietle zapisow art. 256 § 112
Kodeksu karnego. ; o ‘ ~ : ’ TR

Od decyzji organu I instancji odwotal si¢" przewodniczacy Polskiego Stowarzyszenia -
Patriotycznego ,.Kontra’ 2000” z siedziba w Szczecinie - Pan Daniel Zazula. Wskazat on, ze celem
zgromadzenia jest doprowadzenie do odebrania wskazanym przez niego osobom tytutu Honorowego
Obywatela Miasta Szczecin. 5 f ‘

Rozwazono zatem co nastepuje: : '

Zgodnie z trescig art. 8 pkt 1 ustawy Prawo o zgromadzeniach organ gminy zakazuje
zgromadzenia publicznego jezeli jego cel lub odbycie sprzeciwiaja si¢ niniejszej ustawie lub naruszaja
przepisy ustaw karnych. REECRIE R V ‘ o o ,

W takim stanie rzeczy istotnym dla sposobu rozwazenia niniejszej sprawy jest ustalenie, -
czy zgloszony zamiar przeprowadzenia zgromadzenia przez Stowarzyszenie wypelnia znamiona
czynow opisanych w ustawach karnych. , T ,

Zgodnie z art. 256 § 1 kk kto publicznie propaguje faszystowski lub inny totalitarny ustr6j
panstwa, lub hawoluje do nienawiéci na tle r6znic narodowosciowych, etnicznych, rasowych,




, 2 .
wyznaniowych albo ze zcrledu na bezwyznaniowo$¢ podlega  grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci, albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Tej samej karze podlega kto w celu rozpowszechniania produkuje, utrwala lub sprowadza,
nabywa, przechowuje, posiada, prezentuje, przewozi lub przesyla druk, nagranie lub inny przedmiot |
zawierajacy tres¢ okreslona w § 1 albo bedace nosnikiem symboliki faszystowskiej, komunistyczne;j,

lub innej totalitarnej (art. 256 § 2 kk).
. Warunkiem wypelnienia przestgpstwa propagowania faszystowskiego lub totalitarnego ustroju
panstwa jest publiczny charakter zachowania sprawcy, a zatem propagowanie go wobec wiekszej,
blizej nieokreslonej liczny os6b. Propagowanie w rozumieniu art. 256 kk oznacza kazde zachowanie
polegajace na prezentowaniu faszystowskiego lub -innego totalitarnego ustroju par'lstwa
w zamiarze przekonania do niego.

Prezydent Miasta Szczecin uzasadnil swoja decyzje tym, ze tre$¢ transparentu wypelnia
znamiona publicznego propagowania faszystowskiego ustroju panistwa i ma na celu przekoname 0s6b
odmedzajqcych finat regat zaglowcdw, ze mieszkanicy Szczecina witajg uczestnikow regat i gosci

‘w imieniu Adolfa Hitlera. Moze to zatem sugerowaé, Ze uczestnicy zgromadzenia pochwalaja ustréj

faszystowski/totalitarny. Tym samym uczestniczacy w miedzynarodowej imprezie odbiorcy tego
przekazu, moga by¢ przekonani o pozytywnym stosunku uczestnikéw zgromadzenia do ustroju
faszystowskiego/totalitarnego oraz odnies¢ wrazenie, ze ustrdj ten jest przez nich propagowany. ‘
Organ II instancji w calosci  podziela argumentaCJQ Prezydenta Miasta. Szczecin
zaprezentowang w uzasadnieniu decyzji. '
: “Organ odwolawczy stoi nadto na stanowisku, ze zaskarzony akt jest zasadny z tego Wzglc-;du
ze na skutek publicznego zaprezentowania przez Stowarzyszenie przedmiotowego transparentu
doszioby do naruszenia przepisu art. 212 Kodeksu karnego.
 Zgodnie z art. 212 § 1 kto pomawia inng osobe, grupe 0s6b, instytucjg, osobg prawng lub
jednostke orgamzacyjnq niemajacg osobowosci prawnej o takie postgpowanie lub wiasciwosci, ktére
moga ponizy¢ ja w opinii publicznej lub narazié na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska,
zawodu lub rodzaju dziatalnosci, podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci. Natomiast
wedlug § 2 jezeli sprawca dopuszcza si¢ czynu okreslonego w § 1 za pomoca $rodkéw masowego
. komunikowania, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.
Zgodnie z orzecznictwem sadéw administracyjnych przepis art. 212 kk. nie wymaga dla
przestepstwa zniestawienia szczegdlnego zabarwienia, ostrosci czy dobitnosci wypowiedzi, lecz
jedynie, by owa wypowiedz narazata pom6wionego na utrate zaufania niezbednego dla prowadzoneJ
przez niego dziatalnodci (wyrok Sadu Najwyzszego sygn. akt IV KK 403/12 z dnia 09.05.2013r.)
- Poméwienie (wbrew dostownemu tego stowa znaczemu) moze by¢ zrealizowane nie tylko ustnie, lecz
takze pisemnie oraz miedzy innymi za pomoca druku, rysunku, przy uzyciu technicznych $rodkéw
przekazu mformaCJl (np. telefon, Internet). Poméwienie moze nastapi¢ badZ przez podanie pewnych

mformaCJ1 choéby  w postaci podejrzenia lub powtarzania pogtoski czy to umyslnie przez

- pomawiajacego zmyslonej, czy rzeczywiscie krazacej, badZz w postaci skonkretyzowanego zarzutu.

~ Nie jest konieczne, aby sam pomawiajacy byt zrodtem zniestawiajacych wiadomosci; wystarczy, aby =~

 pomawial na podstawie wiadomosci otrzymanych od o0séb trzecich, byleby jego zamiarem bylo
znjestawienie pokrzywdzonego. Kwalifikowana posta¢ zniestawienia (z'uwagi na postuzenie si¢ przez
‘sprawcg srodkami masowego komumkowama) okreslona jest w art. 212 § 2. W gre wchodza wszelkie
ogolnodostqpne érodki, za pomoca ktérych Wspolczesme odbywa sie przekazywame informacji
(np. prasa, radio, telewizja, Internet).

Przepis art. 18 ust. 2 pkt 14 ustawy z dnia 08 marca 1990r. o samorzadzie gminnym przyznaje
radzie grmny wylaczna kompetencje w sprawie nadawania honorowego obywatelstwa pozostawiajac
radzie gminy swobode w zakresie zarowno stosowania tego tytutu, zasad jego nadawania i ewentualnie
pozbawiania. Niektore rady gmin podejmowa%y uchwaty o pozbawieniu honorowego obywatelstwa
0s6b, ktérym tytut ten nadano po II wojnie $wiatowej, wskazujac w podstawie prawnej uchwaly w/w

przepis oraz przepis uchwaty ‘wlasnej w sprawie zasad nadawania i pozbawiania hono1owego., -

obywatelstwa. § 7 ust 1 Statutu Miasta Szczecin przewiduje mozliwosé wyréznienia Honorowym
Obywatelstwemn Miasta 0s6b szczegdlnie zastuzonych dla Mlasta nie regquJe natomiast kwestii -

pozbaw1en1a te go ty‘[ulu




.
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Watpliwym wydaje si¢ ponadto by istnialy podstawy prawne do pozbawienia tytulu
Honorowego Obywatela Szczecina oséb, ktérym tytut ten nadano w czasie, gdy Szczecin nie byt
miastem polskim. Rzeczpospolita Polska nie jest bowiem nastepcq prawnym Rzeszy Niemieckiej, nie
ma cigglosci miedzy obecna, a poprzednig administracjg pafistwows na terenie miasta, wobec czego
akty prawne przedwojennych wiadz Szczecina naleza do historii i nie ma mozliwosci prawnie
- skutecznego ich uchylenia w chwili obecne;j.

Z uwagi na brak stosownej uchwaty Rady Mlasta Szczecin nie jest mozliwe réwniez
pozbawienie tytutu oséb, ktérym nadano go po II wojnie §wiatowe;.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze w wyniku procesu norymberskiego wszyscy nazistowscy
zbrodniarze wojenni zostali pozbawieni przywﬂeJow i odznaczen, w tym tytulu Honorowego
Obywatela niemieckiego Szczecina. Zgodnie wigc z prawem rquzynalodowym Adolfowi Hitlerowi,
Hermanowi Gormgow1 nie przystuguje ten tytut.

W ocenie organu II instancji zaprezentowanie transparentu z napisem w jqzyku angielskim:

~,,Adolf Hitler Honorowy Obywatel - Szczecina wita zeglarzy” moze - Wywoiac -u-jego--odbiorcow:
negatywne emocje w stosunku do Gminy Miasto Szczecin, sugerowaé, ze wiadze tej gminy aprobuja.
1stmejqcy stan rzeczy, Ze sa nieudolne, podczas gdy na gruncie - przepisow prawa krajowego
i mlqdzynarodowego ‘brak jest podstaw do -sformutowania takich wnioskow. Zaprezentowame
transparentu z napisem ,,Adolf Hitler Honorowy Obywatel Szczecina wita zeglarzy w zadnej mierze
nie deldaruje niecheci w stosunku do osoby Adolfa Hitlera, a qucz przec1wme sugeruJe akceptaqq
i poparcie. : :
W omoéwionym sta_me rzeczy istotne znaczenie ma kontekst symacyjny, a ten dla odbiorcéw
demonstraCJl bedzie nigjasny. Tylko osoby zainteresowane quq wiedzie¢, ze pod pozornym
poparciem kryje si¢ element niezadowolenia i protestu. Istnieje ryzyko, ze przy tak sformutowanych
tredciach ich odbiér bedzie dokiadnie odwrotny od prawdopodobnie zamierzonego.

- Podsumowujac  przeprowadzony wywod - stwierdzié nalezy, ze tresc¢- przedmlotowego ,
transparentu jest niezgodna z plawdac 1 moze naraza¢ dobre imi¢ gminy na uszczerbek, co w ocenie
organu II instancji spetnia znamiona czynu z art. 212 kk. s

Majac zatem na wzgledzie powyzsze rozwazama nalezy decyzje organu I instancji uznaé za

zasadna 1 w calodci utrzymacé ja w mocy.
\ Biorac powyzsze pod uwagg orzeczono jak W sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna w toku postepowania administracyjnego, Jednakze moze by¢
zaskarzona pod zarzutem = niezgodnodci z prawem bezposrednio . do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie ul. Staromiynska 10, w terminie 3 dni od dnia dorgczenia decyzji.

‘ Otrgymujg_i ,

1. Pan Damel Zazula ‘ s
Przewodmczqcy Polskiego Stowarzyszema Patnotycznego

- ,Kontra’ 2000” z siedziba w Szczecinie
‘ul. Mazurska 31/5, 70-443 Szczecin
Komenda Miejska Policji, ul. Kaszubska 35, 70-227 Szczecin
Straz Miejska, ul. Felczaka 9, 71-417 Szczecin :
Prezydent Mlasta Szczecin
a/a
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